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Von den aus dem 13. jh. stammenden epen, welche ihren stoff
der einheimischen sage entnehmen, haben allein die lieder vom
Rosengarten zu Worms ihren herausgeber noch nicht gefunden;
der geplante 6. band des Deutschen Heldenbuches wird, soviel ich
weiss, nie erscheinen. nur unbedeutende stiicke des gedichtes D
sind von Wackernagel (im Altdeutschen Lesebuche) und W. Grimm
(Der Rosengarte 1836, s. 77—94) philologisch bearbeitet worden:
von ersterem str. 425—462, von letzterem 89—128 und 163—202
meiner ausgabe, mit unzureichenden mitteln, weil die Berliner hs.
noch nicht bekannt war. wenn ich es jetzt wage, dem gelehrten
publikum eine ausgabe der Rosengartenlieder vorzulegen, so ge-
schieht dies in der voraussetzung, dass durch die letzten arbeiten
die verwandtschaftsverhiltnisse der iiberlieferten texte in der haupt-
sache festgestellt sind: ich fusse auf der abhandlung von Br. Philipp
(Zum Rosengarten 1879) und auf meiner eigenen, 1889 unter dem-
selben titel erschienenen.

Als erster hat 1829 Wilhelm Grimm in der Deutschen Helden-
sage nr. 91—94 ordnung in die fiberlieferung der Rosengirten zu
bringen versucht. er unterschied damals vier redactionen: A, den
text des gedruckten heldenbuches; B, den text des Dresdener helden-

buches; C, die Frankfurter handschrift, und D, den text, welchen
vdHagen 1820 im ‘Heldenbuch in der Ursprache’ nach der Heidel-
berger und ersten Strassburger hs. herausgegeben hatte. 1836,
in der vorrede zu seiner ausgabe der Frankfurter hs., fiigte Grimm als
finfte redaction E hinzu, einen text, welcher dem verfasser der
vorrede zum heldenbuch vorgelegen haben sollte. 1845 gab Bethmann
(HZ. V, 868) nachricht von der Pommersfelder hs.; diese ward
1859 von Bartsch (Germania IV, 1ff.) herausgegeben und als selb-
stindige redaction P hingestellt. W. Grimm dagegen liess sie (Ab-
handlungen der Kgl. Akademie der Wissenschaften zu Berlin 1859,
8. 499) nur als hs. seines textes D gelten. gleichzeitig verdffent-
lichte er bruchsticke aus einem bisher unbekannten gedichte vom
Rosengarten, welches er (a. a. 0. s. 500) mit F bezeichnete. somit
hitte man 6 oder 7 texte (A—F und bez. P) zu unterscheiden.
Philipp (Zum Rosengarten s. IXf)) reducierte sie auf vier; es fielen
Hols, Rosengarten. A
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weg B, als aus A geflossen, und E, das er mit recht zu D stellte;
P erkannte er mit Grimm nur als hs. der redaction D an. er unter-
schied nunmehr die texte mit ziffern als I (Grimm A mit B),
II (D mit P und E), III (F), sowie den aus I und II gemischten
text (C). ich habe dann in meiner oben angefiihrten arbeit inner-
halb des textes II zwei redactionenII* (=D) und II* (= P) unter-
schieden, sowie den nachweis zu liefern versucht, dass die aus II
stammenden stiicke des gemischten textes niher mit II* verwandt
sind, als mit II®. unter diesen umstinden halte ich die unter-
scheidung von fiinf texten fiir geboten: II® muss selbstindig neben
II* gestellt werden. sowohl aus diesem grunde, wie auch weil die
bezeichnung verschiedener redactionen éines gedichtes mit buch-
staben sonst allgemein iiblich ist, kehre ich zu den friither gebriuch-
lichen siglen zuriick und benenne die 5 texte mit Grimm und
Bartsch A, C, D, F, P.

I. Die tiberlieferung und ihre gruppierung.

Uberliefert sind uns diese texte in folgenden mehr oder weniger
vollstindigen handschriften und drucken, die ich in der hauptsache
mit Philipp (a. a. o. s. Xff.) bezeichne:

A. ‘

a (Philipp d*, von Grimm nicht von d unterschieden), Docens
bruchstiick (Docen, Entdeckung fiber das sogenannte Heldenbuch
des Heinrich von- Ofterdingen, in Aretins Beytriigen (1804) III,
4,85fF. 5,49ff)). er spricht von einem 174 vierzeilige strophen um-
fassenden bruchstiicke ‘Von dem Rosengarten zu Wurms’; die hs.
soll aus dem 14. jh. stammen (a. a. o. 4, 106), perg.? pap.? jetzt
ist sie verschollen. wir besitzen ausser den wenigen zeilen, die
Docen in dem angefiihrten aufsatze zur probe abdrucken liess, noch
seine abschrift (Mss. Docen C. 56 der kgl. bibliothek zu Miinchen).
das bruchstiick enthidlt den Rg. A 1—149.

b (Grimm Ac, Berl. Akadabh. 1859 s. 498), die ehemals Waller-
steiner (Philipp s. XIIIff) hs., seit 1855 der kgl bibliothek zu
Berlin gehorig (Ms. germ. quart 744), pap. quart, 1453 geschrieben,
umfasst 46 blitter; der Rg. steht auf bl. 1*—44*; 44>—46® sind
ler. &usserlich ist die hs. vollstindig; die eine grossere liicke (es
fehlen 217,3"—231,4) ist durch ausfall eines blattes der vorlage
veranlasst. fiberschrift: Disz ist der grosz Rosengart von wormsze.
unterschrift: Das ist der Rosengart von wormfs vnd ist geschriben
worden von Cristi vnsers Heren guburt Tusent virhundert vnd dri
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vnd funffizig [vnd dar ausgestrichen] vff mitwock nechst vor vnser
frawen. cleybung tag. cleybung ist annuntiatio (Grotefend, Zeit-
rechnung des deutschen Mittelalters 1891, I, s. 65); Mariae ver-
kiindigung fiel 1453 auf einen sonntag, der schreiber vollendete
seine arbeit also am 21. mirz. — einen buchstiblichen abdruck
dieser hs. hat Philipp seiner arbeit beigegeben.
d (Grimm Aa, Der Rosengarte, einl. s. II), die Dresdener hs.
M. 56, 1489 von Johannes Koler geschrieben, pap. fol., enthilt
Stnckers Daniel (189 b]l), den ] Rosengarten (68 blL), 2 lere blL
tiberschrift Von dem rosen garth ze wurms.
m (von Grimm nicht von d unterschieden), die Miinchener hs.
Cod. germ. 429, 15. jh., pap. quart, 206 bll., enthilt Strickers
Daniel und den Rosengarten (auf bl. 145*—206%); iiberschrift Von
dem Rosengarten ze Wurms. genaueres s. Philipp a. a. o. 5. XL.
Philipp giebt 1—20,8 im abdruck, von dem tibrigen eine genaue
collation.
Aus dem 15. jh. stammen zwei bearbeitungen des Rosen-
gartens A, welche cisurreime durchfiihren. die eine ist erhalten in
@ (Grimm Ab), dem gedruckten heldenbuche. dies ist nach
dem mutmasslich #ltesten drucke neu herausgegeben von A. v. Keller
als nr. LXXXVTI der bibliothek des litterarischen vereins in Stuttgart
(1867). jemer druck erschien ohne ort und jahr, wahrscheinlich zu
Strassburg und jedenfalls vor 1491. er umfasst 280 blL folio, zwei-
spaltig bedruckt, und enthilt die vorrede (12*—6®), ein vorwort des
bearbeiters (7*>—79), den Ortnid (8*—439), Wolfdietrich (44*—214Y),
Rosengarten zu Worms (216*—2549) und Laurin (256*—280°).
der Rosengarten fiillt in Kellers neudruck s. 594—692; iiberschrift
Hie nach folget der rosengart zii Wurms, mit seinen figuren. nach
z. 685,30 Keller = A 167,2 ist ein stiick aus D eingeschoben:
Keller 635,31—640,11 — D 166—172. 178—194,2.
Die andere bearbeitung steht in
: g (Grimm B), der Dresdener hs. M. 108, pap. quart, 853 bll,
geschrieben 1472. sie ist eine sammlung von 11 heldengedichten,
gewohnlich nach dem einen schreiber heldenbuch Kaspars von der
Rén genannt, abgedruckt in vdHagens Heldenbuch in der Ur-
sprache (1820. 1825). der Rg. ist das vierte stiick und steht
bl. 152*—191®,

C.

Die gemischte redaction steht nur in f, der Frankfurter hs.
Kloss nr. 6, pap. fol. 14. jh, noch 59 bll enthaltend, von denen
der Rg. die letzten 82 fiillt. von bl. 1 des Rg. ist die untere

A*
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hilfte abgerissen, ausserdem fehlen hinter bl. 6. 7. 18 je 1 bl
(nicht aber hinter bl. 1, wie Grimm angiebt). fiberschrift Hie Aebet
sich der grofse rosengarte v0 wormse vi heizzet der grozze Rosen garte.
unterschrift

Hie hat der rosen garts ein ende

got vns zit hymel sende Amen.
die hs. ist in geregelter orthographie abgedruckt bei W. Grimm,
Der Rosengarte 1836. ich habe sie durchaus im original benutzt
und war daher in der lage, einige kleinere fehler Grimms beseitigen
zu konnen; wo meine angaben von Grimms texte abweichen, glaube
ich mich durchweg fir die richtigkeit meiner lesart verbtirgen zu
kdnnen.

D.

K, ein blatt im kgl. geheimarchiv zu Kopenhagen, perg. 15.
jh., enthilt D 530,8—532,4* und 546,4>—549,1* in sonderbarer
unordnung, s. u. 8. XI. abgedruckt durch Miillenhoff HZ. XII, 411.

b (Philipp »', Grimm Dd), 19 bll. einer Berliner (vormals
Meusebach’schen) hs. Ms. germ. quart 577, pap. 15. jh., abgedruckt
durch W, Grimm HZ. X1, 5636ff. die 19 blL enthalten D 104—252,3.
265,2—849,1. 4558—468,4. das erste bruchstiick steht auf bl.
1—11 (diese enthalten durchschnittlich 52 verse; bl. 2—9 bilden
éine lage), das zweite auf bl. 12—18 (diese enthalten durchschnitt-
lich 48 verse), das dritte auf bl. 19 (46 verse). daraus lisst sich
der urspriingliche umfang der hs. berechnen: zwischen dem 1. und
2. bruchstiéck fehit éin blatt, das mit den erhaltenen blL 10—18
eine lage von 10 bll bildete; zu anfang fehlen 8, zwischen dem
2. und 8. bruchstiick 9, am schlusse 14 bll. die ganze hs. bestand
demnach aus 6 lagen, deren erste und dritte je 10, die andern je
8 bll. enthielten; das 1. bl. der 1. lage war unbeschrieben, der text
filllte 51 bll. erhalten sind das letzte bl. der 1. lage, die 2. lage
ganz, die 8. lage ohne ihr 3. bl, das 2. bL der 5. lage.

A (Grimm Da) die Heidelberger hs. nr. 869, pap. fol. 15. jh,
umfasst 89 bll,, von denen der Rg. die ersten 65 einnimmt, mit
20 bildern versehen (die titel der bilder giebt v in seiner
ausgabe als aventiureniiberschriften; sie sind als ganz belanglos
und spdt zugesetzt von mir tibergangen). ftberschrift Der Rosen-
gart von jiingerer hand. nach bl. 9 fehlt ein bl. mit D 77,4—87,3;
ausserdem fehlen 248,3*—251,8% jedoch ohne &ussere liicke, also
wohl durch verlust eines blattes der vorlage; mit 631,2 bricht A
ab, dann folgt die unterschrift Laus &bi criste explicit kber iste
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Quis hoc scribebat thoma vogel de valesia nomen habebat. Amen.
Non amat ille thesum qui fert plia thesum &a. §a. §a.

8 (Grimm Db) die hs. der Strassburger seminarbibliothek, um |

1450 von Diebolt von Hagenau geschrieben, pap. Tol. 378 blL, um-
fassend die vorrede des heldenbuches (bll. 1—12), Ortnid (18—52),
Wolfdietrich (53—201), Rosengarten (208—246), Laurin (247—278),

Sigenot (280—830) und Pfaffe Amis (331—873). im Rosengarten '

fehlt ein blatt, welches D 191,8—205,4 enthielt, doch sind noch
ein par versanfinge und -enden erhalten: 191,38 Vnd ir, 4 Wassz,
192,1 Do-hiess, 2 Dar in, 3 Mit. — 200,2 mer]Jken eben, 4 wi]der
went, 201,1 hefilt. iiberschrieben ist unser gedicht Der gross Rose
gartter. die hs. ist infolge der beschiessung Strassburgs 1870 ver-
brannt, doch war sie von vdHagen mit A zur herstellung seines
1820 erschienenen - textes (s. 0.) verwendet, auch war fir W. Grimm
eine jetzt in Berlin befindliche abschrift genommen worden (s u.).

8! (Grimm D¢, vgl. Der Rosengarte s. 91 anm.) die hs. der
Strassburger Johanmterbxbhothek B 81, pap. fol.,, geschrieben 1476,
ebenfalls 1870 verbrannt, enthielt Wolfdietrich (bl. 1—110), Rosen-
garten (111—188), Morolf (184—172) und Ortnid (178—195).
die hs. war sehr liickenhaft, es fehlten z. b. das erste bl. des Wolf-
dietrich und der schluss des Ortnid; daher ist die annahme wohl
gerechtfertigt, dass der Ortnid erst durch verbinden an den schluss
gekommen ist. auch vom Rg. fehlte der anfang, s. u. 'W. Grimm
benutzte diese hs. nur zur ausfillung der liicke von s; wir besitzen
daher jetzt nur noch das sttick D 191,3—205,4 in der erwihnten
abschrift von s, sonst ist die hs. fiir uns verloren, ich darf daher
in den lesarten diese hs. kurzweg mit s bezeichnen.

Aus A und s stellte vdHagen seine oben erwihnte ansgabe
zusammen und gab dazu im 2. bande des Heldenbuches (1825) die
lesarten. W. Grimm liess flir sich abschriften beider hss. herstellen,
wobei die lticke von s durch &' ergiinzt wurde. die abschriften
befinden sich jetzt auf der Berliner kgl. bibliothek als Ms. germ.
quart 921. nicht selten weichen sie ein wenig von den vdHagen'schen
lesarten ab; man sieht bald, dass letztere sorgfiltiger angelegt sind
als die abschriften (vgl. verf. Zum Rosengarten s. 7). leider ist
gerade die abschrift der verlorenen hs. s besonders ltiderlich; ich
habe mich daher vorztiglich an vdHagens apparat gehalten und
nur in zweifelhaften fiillen die abschrift zu rate gezogen. — In dem
die abschriften enthaltenden bande findet sich ein brief Chr. Engel-
hards an Jakob Grimm d. d. Strassburg 29. april 1817, der wert-
volle notizen fiber ¢! enthillt. danach begann diese hs. erst mit D 22

|

]
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Do. hiess der von bern sinen schriber fir sich sten
Er sprach ich verbit tich allen mieman soll hinnen gen
Ee wir verhoren was in dem briefe ste
Nu lies on schriber ete.
und schloss bereits mit D 630,3
Do fur heim gen bechlon der milt marggrof.
F.

Da die bruchstticke der drei hierher gehdrigen hss. sich
mit ausnahme weniger zeilen gar nicht decken, bedarf es fiir sie
keiner besondern siglen. es sind erhalten:

1. das Danziger bruchstiick (Philipp D), perg. 14. jh., ein
doppelblatt; auf jeder seite stehen 19 abgesetzte verse. das 1. blatt
enthilt bruchstick I, das 2. II, 19,4—29,1. abgedruckt durch
Miillenhoff HZ. XII, 532ff.

2. das Prager bruchstiick, perg. 14. jh., ein doppelblatt; die
verse sind nicht abgesetzt; auf jeder seite stehen 82 zeilen. das
1. blatt enthilt bruchstiick II,1,4—20,2, das 2. enthilt bruchstiick
III. veroffentlicht von Mourek in den sitzungsberichten der kgl
bohmischen gesellschaft der wissenschaften, phil-hist. cl., jahrg.
1889 s. 118ff. -

3. das Braunschweiger bruchstiick (Philipp B), perg. 13./14.
jh. (die &@lteste aller hss. des Rg.), zwei doppelblitter von einer und
derselben lage; das innere schliesst an das #dussere unmittelbar an.
jede seite enthilt zwei spalten von je 29 abgesetzten halbversen.
das 1. blatt ist unten und am #Husseren rande, das 8. am &Husseren
rande stark beschnitten. blatt 1 und 2 enthalten bruchstiick IV,
8 und 4 bruchstiick V. verdffentlicht von W. Grimm in den ab-
handlungen der Berliner akademie, phil-hist. cl., 1859, s. 483ff,
nochmals mit verbesserungen hg. von Bartsch, Germ. VIII, 196ff.

Es decken sich also nur die drei letzten verse des ersten Prager
blattes mit den drei ersten des zweiten Danziger, im @ibrigen ent-
stammen alle stiicke verschiedenen teilen des textes F.

P.

Erhalten in

T, einem pergamentblatt des 14. jh., gefunden zu Tisch bei
Krumau in Béhmen und abgedruckt durch Neuwirth in HZ. XXVIII,
189ff., enthilt P 611—668 und die versanfinge von 669—694
(zdhlung von Bartsch, Germ. IV); hauptsichlich aber in

p (Grimm De, Berl. akadabh. 1859, s. 499), der Pommers-
felder hs., pap. 14. jh., herausgegeben von Bartsch, Germ. IV, 1ff;
der Rosengarten fiillt bl. 101—128. nach v. 828 fehlen mehrere
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bll.,, auch der schluss ist verloren. {iberschrift hie hebet sich ane
der rosen garte. leider konnte ich diese wichtige hs. nicht im original
benutzen, da die griflich Schénborn'sche bibliotheksververwaltung
handschriften nicht versendet; ich musste daher die ausgabe von
Bartsch (der die orthographie normalisiert hat) zu grunde legen.
Die gesammte tiberlieferung entstammt also einem zeitraume
von rund 175 jahren und besteht aus einer perghs. (F'®) von ca.
1300, 8 perghss. des 14. jh. (F*, F2, T), einer hs. (perg.? pap.?)
des 14. jh. (a), 2 paphss. des 14. jh. (f, p), einer perghs. des 15. (?)
jh. (K), 8 paphss. des 15. jh. (A: bdmg, D: bhss?) und einem
drucke (). .
Uberschriften finden sich, abgesehen von %, hiufig nur in
Ab, vereinzelt auch in a, m, f und p. sie sind spite schreiberzusitze,
die hdufig an falscher stelle stehen und nicht selten sogar ge-
schlossene strophen zerreissen; ich habe sie nirgends berticksichtigt.
Die handschriften des textes A zerfallen in zwei classen
b und adm. zum beweise geniigt es anzufiihren, dass in b keine
spur der 16 verse sich findet, die adm gemeinsam infolge kenntnis
des textes D (11—18) oder Pnach A 59,2 zugesetzt haben (59,¥1—*8.
59,5f). da C, welcher text in diesem teile sich ganz an A an-
schliesst, keine spur des zusatzes hat, so ist damit erwiesen, dass
adm auf ein und dieselbe hs. zuriickgehen, von welcher & unab-
hiingig ist. :
Fiir die herstellung des textes kommt ferner dnicht in betracht,
da diese hs. unmittelbar aus m abgeschrieben ist (Philipp a. a. o.
8. XXXIXff)). m ist ndmlich stellenweise ohne absetzen der verse
geschrieben; d hat nun an zwei stellen (eine im Daniel, die andre
im Rg.) je eine liicke, durch welche genau die worte einer zeile von
m {ibergangen sind. die stelle des Rg. betrifft A 38; hier setat
m folgendermassen ab:
schome mayt. Vnd mocht ir mein genyessen. Daz wer
tich vnuersast. Ja fir ich dch fir den farste der ist
also gut. Das er also gerne usw. :
d aber schreibt
— 8chone maigt
Vnd mocht ir mein geniessn
Das wer also gut
Das er so gerne usw.
d tibergeht also in der dritten angefiihrten zeile genau die worte,
welche die zweite der aus m angefiihrten zeilen enthilt. eine
zweite derartige stelle findet sich im Daniel, den ja beide hss.
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vor dem Rg. enthalten. dadurch wird es aber vollkommen sicher,
dass d aus der uns vorliegenden hs. m abgeschrieben ist. Stein-
meyer hat in seiner recension der Philipp’schen arbeit (Afda. VI, 229 1)
diese tatsache auf grund eimiger stellen, an welchen m einen fehler,
d aber das richtige biete, bestritten. énmal hat er sich freilich
verlesen: A 135,4" liest m: Vnd sichten (statt forchten) alle sinen
zorn, d ganz entsprechend Vnd suchtn alle seine zorn; Steinmeyer
las furhtn statt suchtn; diese stelle kommt also nicht in betracht. —
A 32,5f. schreibt m
Zehen hundert ritter gewappneten sich do an
Manig schone fraw Verwapnet iren man,
d aber
Zehn hundert ritz wapnetn iré ma,
d. h. d hat einfach die halbzeilen 5°. 6* tibersprungen. — wenn
A 354,2 b richtig off, m falsch vnd und d wieder richtig auf
schreibt, so konnte gewiss der abschreiber diese leichte verbesserung
vornehmen. — A 8874 stimmt d im allgemeinen zu m, nur setzt
es (mit b) druckte fiir dratte; die fibereinstimmung mit b in diesem
éinen worte, wihrend der vers im fibrigen in m und d gleich ist,
muss zufillig sein (ein synonym kann leicht durch ein andres ersetzt
werden). — A 115,1* liest
b: Sie fragten in der mere,
m: Ste frowtten sich der mere,
d: Sie fragtn se dé mere.
der abschreiber hat den unsinn in m bemerkt und beseitigt;
dass er auf m fusst, zeigt deutlich seine conjectur sie (fir sich),
wihrend das richtige i ist. — es muss also bei Philipps annahme
bleiben: d ist aus m abgeschrieben. ich bemerke soeben, dass auch
Rosenhagen (Untersuchungen fiber Daniel vom Stricker 1890,
8. 14ff) sich in diesem sinne ausspricht.
a besitzen wir jetzt nur in Docens abschrift; einige stellen
(A 5. 6. 95f 11,1—12,2. 17,1—18,2. 58,9—59,2. 61,1—62,4".
84,8f. 91,8 4. 104,3f. 121,1—122,2) sind in Aretins Beytrigen
a. a. 0. abgedruckt. druck und abschrift sind in zahlreichen kleinig-
keiten verschieden: 5,2 milen dr., mile abschr. 5,8 giene (L. gienc?)
dr., gieng abschr. eime dr., einen abschr. usw. bedeutender si d
folgende abweichungen:
6,2 So ich in meinem riche sie tendert finden kan dr.,
So ich sie tn minem riche halt niendert vinden kan abschr.
6,4* Der erst ist min vater Gibich abschr.; im dr. fehlt ist.
9,6* Die starken zwelf recken dr.; zwelf ~ (d. i fehlt) abschr.
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11,4® die furen durch die lant dr.; der fir abschr.
12,1° gen den fursten h. dr.; den ~ abschr.
2% es ducht sie niemer gut dr.; mickt git abschr.
61,8® daz tun ich abschr.; ichk tu ez dr.
in den wenigen zeilen finden sich also sieben stirkere verschiedenheiten!
dabei stimmt die abschrift durchaus mit der nichstverwandten hs. m
tiberein, wihrend der druck zweimal (12,2 und 61,8) sich zu b stellt.

Weiter: die niichstverwandte hs. m hat mehrfach einzelne verse
ausgelassen, wihrend a meist einen glatten text bietet: 41,8 f3,
o~ m; a hat einen neuen v. in der liicke (s. die lesarten), welcher
sich in & (Keller 604,21 f) wiederfindet:

darumb ¢r mich mit streiten  licht woltent hie bestan.
in 79,1f. haben ma den reim gestdrt und deshalb einen auf v. 2
reimenden v. zugesetzt; so steht in m v. 1 reimlos; vor denselben
schiebt a einen neuen v. ein, der sich in « 614,29f. wiederfindet:
got danck uch tugentliche  vil hochgeborner man.
95,1f. sind in m in 8 kurze reimpare verwandelt; a stellt lang-
verse her, indem es den 4. und 5. kurzvers umstellt, also tiber-
schlagenden reim annimmt, und die ersten beiden zeilen verlingert:
Phusolt ein helt erwegen
Den bestat wolfhart der tegen m. A

Phusolt ein held der ander  der dunket sich verwegen

Den sol vns bestan wolfhart der vil kune degen a.
dazu vergleiche man « 618,16—19

Pusolt der helde zart  der duncket sich ferwegen
den sol bestan wolfhart  der vil kiene tegen.
die tibereinstimmung ist gross.

An drei stellen hat a vereinzelte verse von m einfach weg-
gelassen (den nach 99,2 stehenden, ferner 112,3. 126,4); der erste
dieser drei beweist nichts, da er in m nur durch zufall steht. éin-
mal (81,2) findet sich in a ein in m fehlender vers in tiberein-
stimmung mit &; einmal (66,1) steht der fehler von m unverindert
in a; éinmal fehlt in a ein verspar (54,3f), das in & und m
richtig steht.

Aus den angefiihrten tatsachen ergiebt sich,

1) dass Docen seinen text sehr nachlissig behandelt, daher
die abweichnngen in den gedruckten strophen,

2) dass man ihm daher wohl willktirliche éinderungen zutrauen
darf; die gelegentliche tibereinstimmung von a und « gegen die
ibrigen hss. darf nicht durch nahe verwandtschaft beider erklirt
werden, weil a gar nicht der redaction abm entstammt (s. u.); es
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bleibt nur die annahme {ibrig, dass Docen seine vorlage mitunter
aus a corrigiert hat. _ '

3) da, wenn m einen groben fehler hat, derselbe auch in a
vorhanden ist oder war (mit ausnahme von 81,2 und vielleicht 99,2),
so sind m und a auf das engste mit einander verwandt; vielleicht
ist das dltere a die directe vorlage von m.

4) a, wie es uns vorliegt, ist fiir die herstellung des textes
nicht verwendbar. ich habe indess seine lesarten angefiihrt, weil
das ganze stiick bisher noch nicht verdffentlicht war.

Nach Docen wies nun a noch strophenabteilung auf, die in
den andern hss. ja nicht mehr statthat, bei dem alter von a aber
recht gut hier vorhanden sein konnte. Docen giebt an, dass 174
str. erhalten seien; die abschrift umfasst 173, von denen sechs
sechszeilig, eine fiinfzeilig, die letzte nur zweizeilig sind. wo er im
abdrucke strophen markiert, stimmt die abteilung zur abschrift.
nun ist aber in A eine strophenabteilung nur &usserlich durchzu-
fihren (s. n), da haufig einzelne jiingere verspare die strophen
unterbrechen; a erreicht die sinngemisse abteilung auch nur da-
durch, dass es gelegentlich sechszeilige str. gelten ldsst, einmal
dadurch, dass es eine halbe str. (54,3f) streicht, was wohl erst
durch Docen geschehen ist. es ist demnach auf diese abteilung
nichts zu geben. '

Es hat sich uns also folgender stammbaum der hss. von A ergeben:

X
p—————
b a
| ?
m
|
d

von ihnen sind fiir die ausgabe verwertbar nur b und m. b ist,
da sie viel weniger grobe fehler hat als m, auch frei von der
erwiahnten interpolation ist, zu grunde zu legen, aber m immer zu
berticksichtigen.

Uber die handschriften des textes D habe ich in der ab-
handlung ‘Zum Rosengarten’ s. 131 ff. gehandelt; hier werde ich
nur die entscheidenden momente anfiihren.

sh stimmen in einer grossen anzahl von stellen gegen b tiber-
ein, so zwar, dass die fassung von & durch die texte CP unter-
stiitzt wird, die tibereinstimmungen von s% also als gemeinsame
fehler anzusehen sind. D 111,1f b, ~ sh, = P 199f. 138,1f b,
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o~ ghy = C 711f. 148,83—149,2 b, ~ sh, bestiitigt durch C 751f.
187—189 b, ~ sh, sind durch den zusammenhang gesichert, da
190 unmittelbar nach 186 unverstindlich ist. 195. 196 b, ~ sh,
bestiitigt durch C 876 ff. 221 b, ~ sh, bestitigt durch:C 9591ff.
266—268 b, in sk auf éine str. reduciert; zu b 267,3ff. stimmt C
1189—46. 3814,3f. b, ~ sh, bestiitigt durch C 1288f. am deut-
lichsten wird dies verhiltnis D 189—153: D 189 =D 151, nur
die zweite hilfte weicht ein wenig ab; beide str. zugleich stehen
nur in b, 139 auch in sk, jedoch in der fassung von & 151; C
759—762 erweist die str. an zweiter stelle als alt, doch hat sie
hier dieselbe fassung wie b 189, also an erster stelle. diese tatsachen
verlangen folgende erklirung: an zweiter stelle (D 151) ist die str.
alt, und zwar nach der fassung C=>5 139; der niichste bearbeiter
(D3, 5. u.) setzte diese str. auch an die erste stelle (D 139), indem
er sie an der zweiten etwas #nderte; die gemeinsame vorlage von
sh gab der ersten stelle die fassung der zweiten und beseitigte
dann die str. an zweiter stelle, indem sie sie durch 153 ersetzte,
fiir diese aber wieder eine neue, nur in sk vorhandene str. 152,5—8
einfiigte (vgl. die lesarten). .

Gehoren nun sk wirklich niiher zu einander als zu b, so muss
eine fibereinstimmung bs oder bk das echte bieten:

D 184 dA, ~ s, bestitigt durch C 719f.

D 144 bs, ~ A, bestitigt durch C 739—742.

D 270. 271 bs, in % ganz abweichend; bs wird durch P 286ff.
bestitigt.

D 838,3f. bk, ~ s, gesichert durch die ganz #hnlich gefassten
eingiinge der fibrigen kampfscenen.

D 8438,3f. bk, in s vier zeilen; bk wird durch P 487f. bestitigt.

Kin fall widerspricht: D 288 & fehlt bs, wird aber durch C
987—990 als echt erwiesen; das zusammentreffen von & und s in
diesem fehler des auslassens muss und kann wohl zufillig sein.

Dass von den beiden nahe verwandten hss. s die vorlage treuer
wiedergiebt als %, zeigt die soeben angefiihrte stelle D 270. 271,
sowie D 12 (18), wo % von s ganz abweicht, letzteres aber durch
P 9—12 als echt erwiesen wird. somit ist s iiberall, wo & fehlt,
zu grunde zu legen, % aber zur verbesserung besonders der vielen
fliichtigkeitsfehler, die s bietet, herbeizuziehen.

8! ist von W. Grimm zur ausfiillung der liicke von s benutzt
worden; er muss also die beiden hss. fiir ganz nahe verwandt ge-
halten haben. zu vergleichen ist das kleine uns erhaltene stlick
nur mit b und %; in der tat stellt es sich durchaus zu A, vgl. die
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lesarten zu 195—197. um das verhilltnis zu s zu bestimmen, muss
man den in beiden fiberlieferten Ortnid-Wolfdietrich zu hilfe nehmen
(fir diese gedichte sind die hss. DHB IIl, s. VII mit ¢ und d be-
zeichnet); dass OWd. in d (s') aus c (s) abgeschrieben sei, wird
bestritten (Holtzmann, Wolfdietrich s. XX), ob mit recht? Mone
(Otnit, 1821) giebt an, dass in beiden hss. str. 102—116,3 nach
seiner zihlung fehlen ohne #ussere liicke, und zu dem nun ver-
einzelten v. 116,4 ein neuer reimvers zugesetzt ist; danach stammt
entweder s' aus s oder beide aus derselben vorlage. jedenfalls ist
die enge verwandtschaft beider hss. sicher.

Der text des bruchstiickes K ist in eigenartiger verwirrung;
er ist in abgesetzten halbzeilen geschrieben, jedoch so, dass immer
zwei vordere und zwei hintere halbzeilen unmittelbar verbunden
sind; der schreiber scheint deatsch nur ganz ungeniigend verstanden
zu haben; oder stellt das bruchstiick vielleicht eme vorarbeit zur
umsetzung in kurze reimpare dar? vgl. das Ebstorfer bruchstiick
der Virginal und dazu Gddeke, Grundriss I,s. 244. zur verdeut-
lichung gebe ich hier das ganze stfick in richtiger ordnung und
beziffre die folge der halbverse nach der hs.

vorderseite.
1 Alt vnd jung sy warent 8 Si sprechent alle bey dir
Sy sprechent du sigest 4 Ain rechter off das glaub du mi[r]
Herr dictreich wart erzurnet 5 von vechtem zurnen er began
Als ain hausz da das ist entzund[et an]
s uj’rit aus Niderlante 10 wart sein vngehurne [waich]

gab im nock der ges . . . 11 Vil manigen Rertten siraich
Also verkerr dein gemute 14 vnd mach deime ritter fro
18 Der edele vogt vom berme 15 Nu frogt aber sein maister do
16 Das swert nam er zu den Aen[den] 18 von berne der kune man
17 Des frewten sich von den chu[nen]

rtickseite.
2 [zu wor}ms ann dem r{ein]
1 [Der ede]le vogt von {berne] 8 [dwr]ch den helm er sach
5 [daz 0] vil der roten mundlelein] 4 do zu im sprach
6 [scin Alertz begunde lindd[n] 7 [gen dlen frawen mynnigreich
9 [mun sullnt ir sein gewerte 8 sprackh herr Dietereiclh
10 [Seijrit] den kunenn man 11 [rnder] dic armen mam
18 [man fhat in von den [ringeln 12 {den] vil kunen man
14 [omder] dic schomen jrawen 15 [frawen aus dem [garten dan]
17 [man zo]ck im ab den [Rarnesch] 16 [de]m stoltzen werden [man]
18 [durch schhilt vad durch [Aarmesch]

2
7
6
8
9 Er
12
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Einige lesarten (530,4>. 582,2°. 547,1%) zeigen, dass K mit ¢
fehler gemeinsam hat; wo K mit A gegen s stimmt, ist der text
richtig (581,1%. 2%), vgl. die varianten zu diesen stellen 1) 548,3f.
stimmen sh im reime Niderlant:wigant tiberéin gegen K dan : man
(die ergiinzung darf fiir sicher gelten); letzteres ist unzweifelhaft ein
fehler. K ist also niher mit & verwandt als mit A, und zwar so,
dass es schlechter als s ist; es aus diesem direct abzuleiten, ver-
bietet das (angeblich) hohere alter von K.

Wir gewinnen somit fiir die hss. des textes D folgenden
stammbaum:

——

b y
s (K) 3
|?°
81

Die verwandtschaft der drei handschriften von F zu be-
stimmen, fehlen uns fast alle mittel, da nur éinmal drei verse in
zweien von ihnen, der Danziger und Prager, zugleich erhalten sind,
II, 19,4—20,2

8t sprach: ‘der ist tu gesendet  her in Lampartenlant.
20 Die maget kirte sich umme, micht langer s dé beit.

8t saz df ein pferdel, danmen si do reit.
so F!, wiihrend F? 20,1 fir Die maget nur S¢ liest, deshalb fiir 1
einsetzt die maget vil gemeit und entsprechend fiir 2* Sie sumete
da nicht lange, d. h. den durch d@nderung von 1 ausgefallenen zweiten
halbvers nachholt, dadurch aber die angabe, dass das friulein auf-
sitzt, verliert; 2 lautet in F? von dane daz [st reit]. das richtige
ist demnach auf seite von F!. tiberhaupt zeigt F'? spuren von ver-
derbnis oder tiberarbeitung; III, 14, eine str., welche D 71 ent-
spricht, ldsst zwei in den Rgn. sonst unbekannte helden Dietrichs
(als briider) auftreten, Volcnant und. Hawart, an stelle von D
Sigestap und Wolfhart. F® erwihnt Volcnant und Hawart nicht,
wohl aber Wolfhart und den fiir Sigestap eingetretenen Alphart,
die hingegen in dem verzeichnis von F? fehlen. es scheint mir
demnach sicher, dass in F urspriinglich stand

Dé sprack Alphart der milde:  “ich muoz ouch an die vart”
‘ich wil mit dir riten,  sprach sin bruoder Wolfhart,

1) Leider finden sich an den eben angezogenen stellen des kritischen
apparates zwei stdrende fehler; es ist zn lesen zu 580,4 aff sK (nicht AK),
zu 5483 entlieben A (nicht K).



X1V EINLEITUNG.

es scheint demnach F® das gedicht F nicht ganz rein zu ent-
halten. :

Von den beiden handschriften des textes P, T und p,
lasst sich nur sagen, dass sie von einander unabhiingig sind. an
stelle von P 645—648 p stehen in T nur zwei verse; die lesart
von p wird durch C bestitigt (vgl. die lesarten zu D* XIV, 7).
andrerseits ist P 641 (D* XIV, 6,3) und 627 (D* XIV, 2,1) in T
besser iiberliefert als in p; auch die drei in p nach 669 ausge-
fallenen verse (D* XVIII, 6,2—4) standen noch in 7.

Das verhiltnis der fiinf texte ACDFP zu einander ist von
mir (a. a. 0. s. 19—38) in folgender weise bestimmt worden:

A ist eine doppelte fiberarbeitung des originals; nennen wir
letzteres A!, so ist der text der hss. abdm A3; zwischen beiden
liegt die bearbeitung A®%

D stellt die bearbeitung eines auf grund von A! verfassten
gedichtes dar. nennen wir dies D! (in meiner abhandlung *II),
so sind D? (a. a. o. II’) und P (II*) selbstindige bearbeitungen
von D?; D?* ward nochmals iiberarbeitet und ergab den in den hss.
bshs'K erhaltenen text D® (II2).

C ist eine zusammenarbeitung der vorausgesetzten texte A?
und D2

F hielt ich fiir ein auf grund von A* verfasstes gedicht. der
stammbaum stellte sich also folgendermassen dar:

AI

Dl

DQ
C D3

Dass C aus A und D contaminiert ist, hat schon W. Grimm
erkannt; der bearbeiter legte A zu grunde und interpolierte aus D;
dass die vorlagen von C nicht die uns erhaltenen texte A und D,
sondern iltere fassungen derselben waren, ergiebt sich daraus, dass
der text von C durchweg besser und kiirzer ist als A und D. letztere
liegen uns demnach nur in jiingeren bearbeitungen vor.

P ist mit D auf das engste verwandt, aber durchweg kiirzer;
die frage, ob unser D mit P oder mit C niher verwandt sei, wird
entschieden hauptsiichlich durch éine stelle, den eingang des kampfes
zwischen Siegfried und Dietrich; hier stimmt P noch in drei strophen

A®
A3

P
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(D* XVIII, 1—8) mit A iiberein; C und D dagegen haben diese
drei durch vier neue strophen ersetzt (D 463. 464. 468. 469),
welches stiick dann D allein noch um drei (465—467) erweitert
hat. es ist also D mit C niéher verwandt; beide gehen auf D2
zurlick, welches wieder mit P eine gemeinsame quelle D! hat.

Ob nun A oder D dem original niiher stehen, diese frage ent-
scheidet eine betrachtung der ganzen anlage. A spricht den grund-
gedanken glatt aus (str. 4): Siegfried und Dietrich sollen im kampfe
verglichen werden. es ergeht daher eine herausforderung an Dietrich,
und zwar von seiten Kriemhilts, neben der ihr vater Gibich ganz
zurficktritt; sie verspricht dem sieger rosenkranz und kuss. Dietrich
nimmt die forderung an und kommt mit elf helden; neun sind
seine degen, zwei, Dietleib und Ilsan, miissen besonders berufen
werden. auf Wormser seite sind die kiimpfer so gruppiert, dass
nach einander vier riesen, vier helden und vier konige auftreten.
D aber will vor allem den konig Etzel hereinbringen; die heraus-
forderung geht von Gibich aus: er verspricht dessen vasall zu werden,
der seinen rosengarten zerstéren kann (D 8); der ausdruck ist ganz
allgemein gehalten (13); daraufhin zieht Etzel zu Dietrich, um
ihn zur teilnahme an der herfahrt aufzufordern (15); Dietrich ist
bereit. nun wird auf einmal ein brief verlesen, worin Kriemhilt
(nicht Gibich!) den Dietrich besonders herausfordert (25ff.); damit
lenkt also D in die auffassung von A ein. ich glaube, hier ist es
ganz deutlich, dass der erste verfasser von D den text A bereits
vor sich hatte. dem sieger wird in D nicht mehr Kriemhilts kuss,
sondern der einer beliebigen jungfrau versprochen (37); dasselbe
steht in C 206, wihrend an den spiiteren stellen C der vorlage A
folgt (P steht auch darin A niher als DC, dass ein kuss Kriem-
hilts versprochen wird, P 92). von Dietrichs helden haben vier
(Amelolt, Eckehart, Helmschrot und Ortwin) den einzufiihrenden
vasallen Etzels (Riideger v. Bechelaren, Hartnid v. Reussen, Dietrich
v. Griechen, der verbannte Frute von Dinemark) weichen miissen;
Dietleib v. Steier bedarf, als mann Etzels, keiner besondern ab-
holung mehr; nur der monch Ilsan wird, wie in A, besonders be-
rufen. die systematische umarbeitung der vorlage A in D ist nicht
zu bestreiten.

War nun diese vorlage dieselbe, welche der contaminator C
benutzte? ich glaube nicht. in AC ist Kriemhilts bote nach Bern
ein herzog Sabin von Brabant, der um die liebe der hofdame
Bersabe den auftrag iibernimmt; sein aufenthalt bei Dietrich wird
breit ausgefiihrt, aber nach seiner riickkehr verschwindet er aus
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dem gedichte. kein andrer text weiss von dieser botenreise (iiber
F vgl. u), es ist schon deshalb hochst unwahrscheinlich, dass sie
D vorgelegen haben sollte. deshalb unterscheide ich A* als original
(das gedicht A ohne Sabin und was mit ihm zusammenhingt) und
die bearbeitang A? als vorlage von A® und C.

F direct aus A?! abzuleiten, bewog mich friiher der umstand,
dass in F dieselbe einfache grundlage vorliegt wie in A: Kriem-
hilt besitzt den garten, von ihr geht die herausforderung aus, sie
selbst belohnt die sieger mit kranz und kuss. das Prager bruch-
stiick war damals noch nicht gefunden; so konnte ich (mit Miillen-
hoff HZ. XII, 5385) annehmen, dass die wortlichen fibereinstimmungen
im Danziger bruchstiicke mit D den text A' selbst wiedergeben,
der in A? und A® darch einfiilhrang des boten Sabin zerstort
worden sei.l)

Die auffindung der Prager blitter machte indess einen niiheren
zusammenhang zwischen F und D vollkommen deutlich; Singer
hat deshalb (Afda. XVIL, 89) meinen ansatz dahin ge#indert, dass er
F mit D® aus derselben vorlage ableitete. dies ist freilich unmég-
lich, denn die charakteristischen eigentiimlichkeiten aller zu D ge-
horigen texte, dass @ibich der herausforderer und Etzel an dem
zuge nach Worms beteiligt ist, fehlen F ganzlich. ich gestehe
offen, dass mir die stellung von F zu den iibrigen Rosengirten
lange zeit ein ritsel gewesen ist; jetzt allerdings glaube ich F
richtig einordnen zu konnen. leider war, als mir die Prager blitter
bekannt und zugiinglich wurden, der grosste teil des vorliegenden
textes bereits gedruckt, sodass sie bei der constituierung von D
und seinen vorstufen keine verwendung gefunden haben; auch ist
es moglich, dass infolge der schwer zu losenden riitsel, die F' auf-
gab, sowie infolge lingerer unterbrechungen, die die vorliegende
arbeit durch anderweitige tatigkeit erlitt, sich einige fibersehene
widerspriiche eingeschlichen haben. ich bitte meine leser, in solchen

1) Singer (Afda. XVII s. 87) nimmt einen zusammenhang zwischen
der botschaft S8abins in A und der der Seburg in F an; ich kann ihm darin
nicht beistimmen. man bedenke: die dame Kriemhilt insceniert den kampf,
bedient sich als botin wieder einer dame, der herzogin Seburg, und diese
liisst sich wiederum durch eine dame, Wendelmut, zu Bern anmelden. das
ist nichts als eine iibermiissige ausnutzung des dem frauendienerischen hdfischen
dichter F sehr willkommenen motive, dass die anregung zu ritterlichem
kampfe hier von einer frau ausgeht. mit der botschaft Sabins hat seine
erzihlung nichts gemein als eben die botschaft, und diese muss fir den
zusammenhang schon im #ltesten texte unenmtbehrlich gewesen sein.
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fillen stets die in der einleitung gefiusserte meinung als zu recht
bestehend anzusehen.

Mit A hat der text F gemein die oben erwiihnte durchftihrung
des einfachen grundgedankens (Kriemhilt steht im vordergrund,
von Etzels zug ist keine rede), ein par verse II 24,1f — A 28,1f, .
von den helden die in D gestrichenen Eckehart und riesen Ortwin.
mit D dagegen stimmt F vor allen dingen in einer grossen partie
wortlich: ITI 24,3—28 =D 20,83—24. III 1—14 =D 57. 59. 58.
60—62. 64—66. 68—70. 68. 71. III 19,83—22=D 75,3—178;
der in A noch fehlende Herbort tritt in F auf wie in D. aus dem
angefiihrten ist klar, dass F eine mittelstellung zwischen A und D
einnimmt; eine solche kann zuniichst die folge von contamination
sein; dann hiitte entweder I die beiden andern texte vor sich liegen
gehabt (ihnlich wie C), oder es hitte ein schreiber eine liickenhafte
handschrift von F ungliicklicher weise aus einer dem texte D ange-
horenden hs. ergénzt (dafiir konnte sprechen, dass der zusammenhang
zwischen II 24,2 und 8 in der tat ein sehr loser ist, vgl. Singer
8. 8. 0. 8. 86 und unten s. XVIII). der erstere fall ist dadurch aus-
geschlossen,” dass der inhalt von F keinerlei fiir D charakteristische
ziige aufweist; der einzige Herbort besagt nichts, da F auch
helden auftreten lidsst, die weder in A noch in D vorkommen;
Herbort konnte aus derselben quelle stammen wie z. b. der F
eigentiimliche Dankwart. aber auch die zweite der angefiihrten
moglichkeiten ist ausgeschlossen, denn inmitten des FD gemein-
samen stiickes steht F IIT 15—19,2 ein nur zu F passendes helden-
verzeichnis; hiitte eine dusserliche vermischung mit D stattgefunden,
so wiirden wir wohl das verzeichnis in derselben form vorfinden,
wie es D 72—75,2 vorliegt.

Die mittelstellung, welche F zwischen A und D einnimmt,
muss vielmehr natiirlich entwickelt sein, d. h. unser F und der
vorausgesetzte text D' sind niher mit einander verwandt als mit
A. daftir spricht sowohl die wahrscheinliche entwickelungsgeschichte
unserer texte (s. u.) als auch die stellung, welche Eckehart und
Alphart in den Rosengiirten einnehmen. Eckehart nimmt in A an
dem zuge teil; die grundlage von D* und F é#nderte daran nichts,
sondern liess ihn nur dementsprechend in der zu anfang zugesetzten
scene auftreten (D 68=F III 13); in D' ward er dann durch
einen helden Etzels verdriingt, blieb aber in der eingangsscene stehen.
dhnlich wurde in der zugesetzten stelle Alphart eingefiihrt (D 58
=F III 8), ohne am zuge teilzunehmen; erst F' setzte ihn im ganzen
gedichte fiir Sigestab ein (ob als kiimpfer, ist fraglich, s. u. s. XXX).

Hols, Rosengarten. B
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Daraus ergiebt sich, dass das auf s. XIV gegebene schema in
folgender weise zu éndern ist:

Al

e’ —

A? 0]
\ Dt F
Di
AN
C D3

P

Mit O bezeichne ich nunmehr die A noch sehr nahe stehende
gemeinsame grundlage von D' und F.

Dass die strophe F II 24 in der iiberlieferten form anstossig
ist, hat Singer (a. a. 0. 8. 86) richtig bemerkt; da sie, wie sie vor-
liegt, aus A 28,1f. 4+ D 20,3f. besteht, nimmt er an, dass sie
durch contamination beider stellen entstanden sei. dabei bleibt es
_jedenfalls sehr auffillig, dass sowohl A 28,1f. wie D 20,3f. in
diesen gedichten an stellen stehen, wo die éltere grundlage (A 27ff,
bez. D 20,3 ff) mit den neuen zusitzen jeder redaction (in A mit
Sabins ankunft, in D mit Etzels aufforderung) notdiirftig verbunden
sind. auch blickt der ausdruck von D(F) 20,4 in A 29,1, also
unmittelbar hinter der AF gemeinsamen stelle, unverkennbar
durch. es ist daher eher anzunehmen, dass zwischen F 24,2 und 8
vier verse ausgefallen sind, deren inhalt die pldtzliche erregung
von Dietrichs rittern (sie wolden uber die tivelen sin gesprungen)
motivierte; das kann nur die ankunft des Wormser boten (in urspriing-
licher form) gewesen sein. die hier vorausgesetzte notiz musste
in allen uns vorliegenden texten durch umarbeitung verloren gehen:
A lisst vor und nach unserer stelle den kriegerischen einzug Sabins
stattfinden; D hat die erwéihnung eines boten durch Etzels einfiihrung
iberhaupt unméglich gemacht; F hat vorher die neuerfundene boten-
fahrt der Seburg bis zu deren riickkehr erzihlt und beseitigte die
nunmehr vorliegende wiederholung in seiner ungeschickten weise
durch streichung von vier versen. dass die hier ausgesprochene ver-
mutung wirklich das richtige trifft, zeigt noch die bearbeitung A?®
in der art, wie die gewiss alte strophe A 27 die scene plotzlich an
Dietrichs hof versetzt; im iltesten texte stand an stelle von A
14—26 gewiss nur eine kurze, vielleicht nur éine str. umfassende
notiz, welche mitteilte, dass Kriemhilt einen boten an Dietrich ab-

As
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fertigte. dann wurde die scene direct nach Bern versetzt; in A 27.
28,1f. liegt uns noch ein deutlicher rest der alten fassung vor.
nun folgte die notiz von der ankunft des briefes, die eben in allen
texten durch fiberarbeitung verloren gehen musste. von D(F) 20,3
an liegt uns der vorausgesetzte text O vor, der deutlich eine er-
weiterung von A! ist: so beruhen D(F) 22.28 auf A 45, D(F) 24.25
auf A 46, D 26.27 sind neu, D 28 ist eine andere fassung von
A 47 usw. ebenso sind die zwei, urspriinglich drei strophen
F II 24.25 gewiss eine erweiterung von zwei alten strophen,
deren erstes verspar in A 28,1f. = F II 24,1f. noch vorliegt, und
deren weiterer wortlaut in A 28,8—29,1 unter der umarbeitung
noch hervorblickt.

Den gesammtumfang von F zu berechnen, ist bei dem zu-
stande der tiberlieferung nicht méglich; doch lisst sich erkennen wie-
viel zwischen F II und III verloren gegangen ist. von den beiden
Prager blittern enthilt das erste 75 verse, das zweite '/, 4+ 79 4-1/,,
also rund 80 verse; fehlt zwischen ihnen éin doppelblatt, so ergiebt
dies einen verlust von 150—160 versen; davon sind 35 durch das
zweite Danziger blatt gegeben, so dass nur 115—125 wirklich
fehlen. nun ist aber F II 28,4 =D 24,4 und F III 1,3 =D 57,3;
zwischen beiden stellen stehen in D 180 verse, etwas mehr, als
in F vermisst werden; da aber einiges erst von D?® zugesetzt ist
(s. u. s. XXff), so ergiebt sich aus unserer berechnung zweierlei:
1) dass innerhalb der Prager blitter nur éin doppelblatt fehlt,
2) dass F auch in der liicke zwischen II und III sich D auf das
engste anschloss.

Ausserdem ldsst sich noch vermuten, wieviel zwischen I und
II verloren ist. das Danziger bruchstiick bietet auf jedem blatte
38 abgesetzte verse; fehlte in seiner mitte nur éin doppelblatt, so
wiren das 19 strophen; fast soviel (I 1,4—19,3) bietet das erste
Prager blatt, sodass zwischen I und II nur drei verse wirklich
fehlen wiirden. dies ist nun offenbar viel zu wenig; wir miissen
vielmehr annehmen, dass innerhalb des Danziger bruchstiickes zwei
doppelblétter, zwischen I und II also 19 strophen und 8 verse
fehlen; die liicke grosser anzusetzen, ist bei dem nahen inneren
zusammenhange von I und II durchaus unnétig.

Sehen wir von dem unbestitigten verse II 29,1 ab, so ergiebt
sich fiir F' innerhalb der stiicke [-—III folgender umfang:

B*
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10 strophen von I,

19 » in der ersten liicke,

28 ” (die 1. voll gerechnet) von II,

28 » in der zweiten liicke (ndmlich D 25—56 ohne vier
str. 34. 48 und zwei innerhalb 51—56, s. u. s. XXIL),

22 » (die 1. und 22. voll gerechnet) von III,

107 strophen im ganzen.')

Das Braunschweiger bruchstiick ist zweispaltig geschrieben
mit 29 halbzeilen auf der spalte, also 29 strophen auf dem doppel-
blatte. erhalten sind zwei in einander schliessende doppelblitter,
in deren mitte, nach der offenbar grossen liicke zwischen IV und V
zu schliessen, wohl zwei doppelblitter fehlen. somit wiirden
58 strophen ausgefallen sein, von denen éine auf die den str. IV 80
und V 1 fehlenden sieben halbverse zu verrechnen ist. innerhalb
IV und V umfasste F also wohl 80 + 57 4- 80 = 117 strophen.

Zu emem zahlenmiissigen ansatze des zwischen III und IV
fehlenden ist auf keine weise zu gelangen.

Es ist also F nicht durch contamination entstanden, sondern
beruht auf derselben im eingange erweiterten fassung (0) von A,
die auch die grundlage von D gewesen ist. diese vorlage liegt uns
in F II 24 —III mit wenigen veréinderungen noch vor; dagegen
ist F I—II 23 neudichtung des bearbeiters, ebenso wohl F IV
und V.

Es ist notig, hier eine genauere betrachtung des durch die
vier texte FPCD bezeugten stiickes einzuschieben, weil die
s. 168 ff. gegebene reconstruction nicht mehr ganz aufrecht er-
halten werden kann. das stiick umfasst D 20,8—78.

20,3—24 stehen vollstindig nur in F'; inD fehlt (zuféllig)die halb-
strophe 28,3f.; in P finden sich 21,3f. 22, in C 24. — darauf folgt in D

1) Das Prager doppelblatt scheint das dritte eines quaternio gewesen
zu sein; begann der text mit eben dieser lage, so sind vor II in der Prager
hs. hochstens 160 verse verloren gegangen, ziemlich wenig, wenn man
bedenkt, dass 120 von ibnen durch I und die licke zwischen I und II in
anspruch genommen werden. das Danziger doppelblatt war wohl das zweite
eines quaternio; begann auch hier der text mit dieser lage, so fehlen
hachstens 38 verse vor I, also ungefihr ebenso viel, wie auch die Prager
hs. vor I noch enthielt. dies zusammentreffen macht es in hohem grade
wahrscheinlich, dass die beiden erhaltenen doppelblitter wirklich den ersten
lagen ihrer hss. angehdrten. da nun die ersten seiten der hss. gewiss
weniger zeilen enthielten, als die dbrigen, so kommen wir zu dem schlusse,
dass vor I nur etwa acht strophen verloren gegangen sind.
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zuniichst str. 27, der die richtige stelle durch P angewiesen wird. —
25 DCP. 26 DP. 27 P, in D etwas friiher. 28 DP. 29.830DC (doch in C
infolge der contamination etwas abweichend). 31—33 DC (in C
fehlen nur 81,3f). 84 steht nur in D und stért den zusammen-
hang. 856—40 DC (in C fehlen nur 88,3f). 41.42 sind in D um
zwei die strophische gliederung storende verse erweitert; in C
finden sich nur 41,1f. und 42,3f. als éine strophe; in P steht
allein 42. — 43—47 DP, doch in beiden texten nicht in ganz
gleicher folge; C bestiitigt nur 43.44,1f. — 48 steht allein in D.
— 49.50 DC, in D durch mechanischen ausfall um 49,1>—8»
verkiirzt. — an stelle von D 51—56 bietet P (v. 81-—96) vier
andere strophen, die zum teil durch C (v. 249—254) bestitigt
werden; es sind die von mir als D*II 29—32 angesetzten strophen,
die gewiss in der form von PC dem ilteren texte angehorten (vgl.
anm.). — D 57 wird in ihrem ersten teile durch P v. 97f. be-
stitigt; ihr letzter teil findet sich in FIII 1 wieder; vgl. die anm. zu
D 57, die ich aufrecht erhalte. daraus ergiebt sich zwar, dass P
in seiner form des in rede stehenden stiickes den Alphart nicht
einfiihrte; trotzdem stand er sicher in der vorlage von P, da er
v. 261 weitere verwendung gefunden hat. — D 58.59 stehen in
F in umgekehrter folge; dass darin der #ltere zustand vorliegt,
zeigt P 99—102 = D 59,1f. 58,3f.; die vorlage von P hatte also
beide strophen in der reihenfolge von F. — 60—62 DFC (nur
fehlen in C 60,3f. 62,3f). — D 63 steht in F erst nach D 70. —
64.65 DF. — von D 66.67 findet sich in F nur das erste vers-
par, vgl. anm. zu F III 9. — 68—70 DF; die strophen 69.70
werden durch A 54.55 als eigentum des #ltesten dichters bezeugt;
iber ihren wortlaut vgl. anm. zu D 69. fiir die stellung von F
ist bezeichnend, dass die fassung dieses textes der von A am
nichsten kommt. — in F folgt zundichst D 63. — 71 DF. —
72—75,2 DP, in F durch ein neu gedichtetes verzeichnis ersetzt.
— 75,3—178 DFCP. von dem in D nun folgenden stiicke werden
lediglich str. 81.82 zu je vier versen durch C bestitigt.

Das ergebnis dieser betrachtung ist, dass D® in diesem stiicke
viel mehr altes gut hat, als ich bisher annahm, und dass also P
auch hier bedeutend gekiirzt hat. demnach ist in dem recon-
struierten Stiicke D! II zunichst str. 22 zu streichen (sie ist ein
product der kiirzenden bearbeitung P) und durch das am schlusse
des abschnittes gegebene stiick 21,5—52 zu ersetzen. ferner sind
an stelle von D' II 38—87, die diese form ebenfalls erst durch
kiirzungen in PC erlangt haben, die strn. D 57. 59. 58. 60—62.
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64—65. 66,1 f. 4 67,1 . 68 zu setzen, und nach II 39 sind D 68. 71
einzuschieben; fast immer ist der wortlaut von F vorzuziehen.
was die reihenfolge der strophen betrifft, so stehen D 27 und 58
(bez. 59) in der fiberlieferung sk erweislich an falscher stelle; dem-
nach wird auch D 63 in F richtiger als in D eingeordnet sein.

Zweifelhaft bleibt zunéichst nur das alter von D 49. 50 und
81. 82; beide stiicke sind nur durch C bestitigt und kdnnten
demnach erst auf D? zuriickgehen. entscheidend fiir 49. 50 muss
die oben angestellte berechnung sein, nach welcher zwischen F II
und III etwa 115—125 verse fehlen. es waren dies D 256—57,3*
ohne str. 34. 48 und innerhalb 51—56 ebenfalls um 2 str. kiirzer;
rechnen wir auch noch 49. 50 ab, so bleiben nur etwa 95 verse
fibrig; danach scheint es geraten, 49. 50 als echt gelten zu lassen
und F ausserdem noch einige erweiterungen zuzugeben, auf deren
vorhandensein schon der D ganz unbekannte v. F II 29,1 hinweist.

Dagegen konnen D 81. 82 erst in das gedicht gekommen
sein, nachdem Amelolt nicht mehr als teilnehmer am kampfe er-
schien; er ist in A Gunther entgegen gestellt, also in F durch
Nudung, in D durch Frute ersetzt. die einfiihrung Frutes scheint
mir von der teilnahme Etzels untrennbar, also erst auf D! zuriick-
zugehen; andrerseits ist Nudung gewiss erst von F als kimpfer
eingefiihrt, da sein kampf mit Gunther hier in einer weise beendigt
wird, die sonst nirgend vorkommt: er wird ndmlich aufgegeben,
bevor er wirklich begonnen hat. somit scheint mir Amelolt erst
durch D! aus der reihe der kimpfer verdringt zu sein; daraus
folgt aber, dass die str. D 81. 82 auch nicht dlter sein konnen.
doch standen sie wohl schon in D!; wie sollte Amelolt in A und
D? vorkommen und in dem sie beide verbindenden D! nicht?

Der vollstindige stammbaum unserer hss. (abgesehen von den
neubearbeitungen « und g) ist also der folgende:

Al
A? (0]
FAS \\ DT *F
—\———
b a \\ D? *p
|? *Ds T
p
m
R A
d | s(K) &
r |?
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Mit * habe ich hier die uns wirklich vorliegenden texte be-
zeichnet. die zu F' gehorigen drei hss. einzeln einzuordnen, ist
unmdglich.

Was nun eine herstellung der dlteren texte anlangt, so ist
eine solche von A? mit grosser sicherheit durchzuftihren durch
eine vergleichung von A® und C, das den grossten teil des alten
A? in sich aufgenommen hat. ich habe daher den text A? auf
grund dieser vergleichung wiederhergestellt nach dem principe, dass
alles, was von A® nicht durch C bestitigt wird, der interpolation
verdichtig ist. wo ich von diesem grundsatze abgewichen bin,
geben die anmerkungen die begriindung. die zusiitze von A® sind
in die lesarten verwiesen, ebenso die #nderungen im wortlaute
des alten bestandes; diese sind durch gesperrten druck hervor-
gehoben; fibereinstimmen der haupthandschriften von A® ist durch
z bezeichnet.

Dagegen ist bei D eine vollstindige wiederherstellung des
dlteren nicht erreichbar. ich gebe daher den text D® wieder und
schliesse daran die einzelnen stiicke von D! und D2, die sich durch
vergleichung mit P und C herstellen lassen (zu D! II ist die oben
gegebene ausfiihrung heranzuziehen).

Der text F muss bei dem stande der tiberlieferung einfach
dieser folgen. ~

Was die vorauszusetzenden ilteren fassungen angeht, so
scheint folgendes sicher.

Das original A! wich von A? nur in éinem hauptpunkte ab:
auf A? geht die erweiterung des abschnittes I durch Sabin zuriick.
A 1—18 bieten keinen anstoss; dagegen gehéren 14—26 dem
bearbeiter A?; sie miissen natiirlich eine bemerkung tiber die ab-
sendung des briefes verdringt haben (etwa 1 str.); 27 ist ohne
zweifel alt, ebenso zum teil 28, deren erste hilfte durch FII, 24,1f.
bestitigt wird. dann leitet die str., den alten wortlaut zuniichst
noch durchblicken lassend, in die interpolation iiber, die hier
A 28,3—44 umfasst. sie hat etwa anderthalb strophen verdringt,
8. 0, s. XVIIIf. A 45—57 sind fiir A? in anspruch zu nehmen, da die
erzihlung in D 22 ff. ganz dhnlich, nur viel weitliufiger ist. A 57
und 69 sind fast gleich; die doppelsetzung ist folge des einschubs
58—68. 69. 70 unterbrechen den zusammenhang, bilden aber
einen passenden fibergang zu 98; sie stammen aus A!, wilhrend
71—92 von A? zugesetzt sind. der abschnitt I war also in A
wesentlich kiirzer; er umfasste 1—18. 1 str. 27. 28,1f. 4 1/, str.
1 str. 45—56. 57 = 69. 70, im ganzen 81 strophen.
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Es ist nun zu beachten, dass der aufbau der erzihlung in A
sehr regelmissig ist; das gedicht zerfillt in zwei hauptteile, die
vorgeschichte und die kiimpfe, jeden von vier unterabteilungen:
vorgeschichte 1. die botschaft, II. die auswahl der helden mit der
abholung Dietleibs, III. die fahrt zu Ilsan, IV. empfang in Worms.
die kimpfe: 5 (V—VIII) vier riesen, 6 (IX—XII) vier helden,
7 (XIII—XYV) drei konige, 8 (XVI) Siegfried und Dietrich, XVII
Dlsans massenkampf. mit str. 380 schloss A% und A!. der kurze
abschnitt XVII bietet einen ersatz dafiir, dass abschnitt 7 kiirzer
als 5 und 6 ist; XVI, der hauptkampf, bildet auch einen besondern
hauptabschnitt. die einzelnen stiicke umfassen

L 91 str, IL 28, IIL 84, IV. 27 str.,

5. 53, 6. 49, 7. (mit XVII) 85, 8. 40—50 str.
in A? hat demnach allein I einen wesentlich grosseren umfang
als die fibrigen stlicke; unsere betrachtung berechnet fiir ihn in
A! nur 31 str.; er war also urspriinglich nicht linger als die
fibrigen abschnitte. dieser so erreichte harmonische aufbau des
textes A! stimmt ausgezeichnet zu der annahme, dass wir in ihm
das original zu suchen haben.

Der inhalt von A! ist schon mehrfach kurz besprochen. tiber
die form ist zu bemerken, dass wir an der strophischen gliederung
nicht zu zweifeln haben, wenn auch mit ausnahme von F3 und
grossenteils f/ und a (sowie der bearbeitungen des 15. jh.) keine
hs. mehr die strophenteilung markiert.

Die bearbeitung A? erweiterte den L abschnitt um rund
60 strophen; auch hier ist die strophische gliederung durch-
fithrbar.

Die bearbeitung A® hat das gedicht durch eine grosse anzahl
belangloser zusitze erweitert, die nicht selten der stropbenteilung
direct widersprechen. die annahme einer doppelten interpolation,
deren idltere die strophische gliederung berticksichtigte, die jtingere
sie vernachlissigte, wird durch nichts unterstiitzt; wir haben alle
durch bma bestitigten zusitze auf denselben mann zuriickzufiihren.
trotzdem ist nicht zu leugmen, dass in sehr vielen fillen auch der
interpolator offenbar bestrebt war, die strophische gliederung auf-
recht zu erhalten; so ist wohl das verspar 82,6f bestimmt, unter
verschiebung der abteilung die liicke 81,3 f. auszufiillen; so machen
die vier den str. 38—41 zugesetzten verspare aus vier strophen
sechs; so steht die erweiterung von 185 im zusammenhang mit
dem fehlen von 186,1f in A® usw.; hiufig treten auch vollstin-
dige zusatzstrophen auf. in der tat wire es kaum erkliirlich. dass
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zwischen der strophischen grundform des gedichtes und den die
strophen #usserlich markierenden bearbeitungen « und g eine
zwischenform ohne strophenabteilung bestanden hitte. ferner ist
zu bedenken, dass auch die spiiten zusiitze von b und amd auf
strophische gliederung riicksicht nehmen: A? 59 ist in A® auf
zwei strophen gebracht (68,9f. 4 59,11, 59,8'f. 4 59,8f); b setzt
vorher die runde strophe 58,5—8 zu; amd schieben nach der
ersten der beiden erwihnten strophen eine reminiscenz aus D' oder
P in 14 versen ein; dass sie ausserdem die zweite der in A3
stehenden stropben um 2 ganz fiberfliissige verse erweitern, kann
nur den zweck haben, strophische gliederung, wenn auch ganz
dusserlich, zu ermdglichen; sie bringen also die 2 str. von A® auf
volle sechs str. das gefiihl fiir strophische gliederung ist also nie
verloren gewesen. wenn nun der sich aus bamdof ergebende text
hiufig gegen diese gliederung verstosst, so bleibt nur die annahme
tibrig, dass die gemeinsame vorlage sowohl der hss. von A3 wie
der neubearbeitungen leider sehr verderbt war.

Fir die fibrigen texte ist nicht mehr das alte A!, sondern
eine in mehreren stiicken veriinderte fassung desselben O die vorlage
gewesen (s. o. s. XVIII). diese fassung erweiterte zunichst die er-
zahlung von Kriemhilts brief durchweg und legte eine prunkvolle
schilderung des gartens ein. darauf reducierte sie die ungeschickte
zusammenstellung der kimpferpare lediglich durch die eine partei,
wie sie A darstellte, auf eine kurze aufzihlung von Dietrichs
helden und schloss daran, wie es scheint, sofort die fahrt zu
Ilsan an, die sendung Sigestabs zu Dietleib fibergehend. danu
folgte der zug an den Rhein. hier scheint ein neues stiick ein-
gelegt worden zu sein: die texte der classe D* haben nimlich zwei
botschaften der ankémmlinge an die Wormser, eine, die Riideger
an Kriemhilt, und eine, die Hiltebrand an Gibich ausrichtet. durch
die letztere werden die kiimpferpare zusammengestellt, passender
als in A, da nunmehr beide parteien an der zusammenstellung
mitwirken. — F hatte die kimpfer tiberhaupt nicht zusammen-
gestellt, wie sich aus IV 26ff. ergiebt; wenn es eine #hnliche
botschaft wie die Riidegers enthielt, so musste diese einer andern
person als Riideger (der in F nicht personlich auftritt) zugeschrieben
sein. — ferner ist zu bedenken, dass von den beiden botschaften
in D die an Kriemhilt der ilteren fassung gemiisser ist als die an
Gibich; dieser tritt ja erst in der classe D als besitzer des gartens
auf. ich mdchte deshalb annehmen, dass O nur éine botschaft kannte,
und zwar die an Kriemhilt; dem Riideger kann sie freilich nicht
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beigelegt gewesen sein, da er erst durch D! eingefiihrt ward;
wahrscheinlich ist Hiltebrand der bote gewesen; um eine zusammen-
stellung handelte es sich dabei noch nicht (wegen F IV 26fF.).

In der nacht vor dem kampftage, zwischen den beiden bot-
schaften, lisst D Sigestab und Rienolt auf der wacht im kampfe
zusammenstossen; von einem solchen vorkampfe scheint auch F' zu
wissen, wenigstens sagt Dietrich IV 16, er habe Ortwin erschlagen;
dies kann nicht innerhalb der zwolf kimpfe im garten geschehen
sein, da Dietrich hier jedenfalls mit Siegfried kimpfen muss. nun ist
Rienolt in D fiir den gestrichenen riesen Ortwin von A einge-
treten (beider gegner ist ja Sigestab); daraus ergiebt sich die
moglichkeit eines zusammenhanges zwischen der notiz von F und
dem vorkampfe in DC(P), und wir diirfen schliessen, dass bereits
O den vorkampf eingefiihrt hatte, indem es das par Ortwin:
Sigestab auf der wacht auftreten liess. D! ersetzte Ortwin durch
Rienolt, F im vorkampfe Sigestab (den F nicht kennt) durch
Dietrich selbst.

Was die kiimpfe selbst betrifft, so kann O von A?! nicht allzu
verschieden gewesen sein, da die hauptabweichungen in den per-
sonen von D! eingefiihrt sind unter dem einflusse der verquickung
Etzels mit unserem stoffe (vgl. verf. ZRg. s. 24ff). nur der in D
sowohl wie F auf Wormser seite auftretende Herbort kam wohl
schon in O vor; er ist an die stelle des riesen Pusolt getreten.
die in A auftretenden pare Pusolt : Wolfhart, Hagen : Eckehart sind
in D zu éinem Hagen: Wolfhart verschmolzen, die so entstehende
licke durch das neue par Herbort:Dietrich v. Griechen ausgefiillt;
letzterer ist sicher erst in D an stelle von KEckehart getreten
(s. u), und Eckehart trat in O nach ausweis von F noch als
kimpfer auf. nehmen wir an, dass das par Hagen: Wolfhart be-
reits in O zusammengestellt war, so ergiebt sich fiir diesen text
ein neues par Herbort: Eckehart; auf dessen vorhandensein deutet
unverkennbar die eigentlimliche stelle von F IV 27 hin. diese neue
gruppierung des 1. und 8. kiimpferpares von A diirfte die einzige
wesentliche abweichung des textes (O gewesen sein. dass Kriemhilt
noch am schlusse jedes kampfes kranz und kuss selbst vergab,
dirfte nach der in I vorliegenden darstellung tber allen zweifel
erhaben sein.

Im texte O erschien auch der name Burgentricke fir das
Wormser reich zuerst; er kommt in D und F vor.

Die neverungen des nichsten textes D! sind meist hervorgerufen
durch die einfithrung Etsels und seiner helden (dies motiv ist aus
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der Walthersage entnommen, s. w. kap. V). Etzel ist personlich
an den kimpfen nicht beteiligt; seine helden Riideger, Frute von
Dinemark, Dietrich von Griechen und Hartnid von Reussen ver-
driingen die in A auftretenden Helmschrot, Amelolt, Eckehart und
Ortwin. Riideger wurde an stelle Helmschrots dem Gernot gegen-
tiber gestellt, weil er mit diesem in den Nibelungen seinen letzten
kampf ausficht. Frute wird Gunthers gegner infolge der benutzten
Diinenkriegsage; der durch ihn verdriingte Amelolt kann nun als statt-
halter zu Worms zuriickbleiben. an Eckeharts stelle ward der
schone Dietrich sieger tiber Herbort; ungeschickter weise schleppte
aber der bearbeiter die alte str. D 63, in welcher Eckehart sich be-
reit erklirt, teilzunehmen, weiter mit. Hartnid ist nur indirect
an des unbedeutenden Berners Ortwin stelle getreten; der bearbeiter
verband zuniichst zu éinem kiimpferpare spielmann und monch,
Volker und Ilsan. des letzteren bisheriger gegner Stutfuchs ward
Dietleib gegentibergestellt, damit dieser beliebte held einen vollen
sieg erringen konnte, nicht nur einen halben, wie in A gegeniiber
Walther. fiir diesen blieb nun als gegner der an stelle Ortwins
eingefiihrte Hartnid tibrig und musste sich mit dem unentschiedenen
ausgange begntigen.

Auf Wormser seite wurde nur der riese Ortwin durch Rienolt
von Mailand ersetzt; der fiir Pusolt eintretende Herbort stand wohl
schon in O.

Der eintritt Etzels in die handlung wird in den drei texten
PCD? verschieden dargestellt: in PD ist seine teilnahme die folge

~der von Gibich ausgehenden herausforderung. nachdem er von
dieser vernommen, setzt sich Etzel in D?® mit Dietrich in verbin-
dung, dieser aber hat bereits selbst von Kriemhilt die kriegerische
botschaft erhalten; in P ist der eingang des gedichtes innerlich
dadurch einheitlicher geworden, dass Etzel den Dietrich zu sich
beruft, letzterer also ganz als sein vasall erscheint; trotzdem ist
Kriemhilts brief nur an Dietrich gerichtet. in C endlich zieht
Dietrich erst spiiter an Etzels hof, um den konig mitzunehmen.
wir haben gewiss die darstellung von D?als die auch den tibrigen
zu grunde liegende anzusehen; P versuchte den etwas unklaren
eingang logischer zusammenzuschliessen, vergrosserte aber dadurch
noch den widerspruch zu dem allein an Dietrich gerichteten briefe
Kriemhilts; C musste #indern, weil es in der hauptsache A folgte,
vgl. kap. IL

Die herausforderung geht nunmehr von Gibich aus, er ist der
besitzer des gartens, der preis des sieges die lehnshoheit tiber des
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besiegten reich. Kriemhilt belohnt die siegreichen helden noch
personlich mit kranz und kuss, wie die iibereinstimmung von P 92
mit AF ergiebt.

In diesem sinne arbeitete D! den alten 1. abschnitt um (D* I,
vgl. meine wiederherstellung und dazu die bemerkungen oben
s. XXff)). es folgte, wie wohl schon in O, die fahrt zu Ilsan (D III),
darauf der zug nach Worms. die mit letzterem wohl schon in O
verbundene botschaft Hiltebrands an Kriemhilt (nach meiner oben
ausgefithrten vermutung) ist auf zwei botschaften erweitert:
Riideger an Kriemhilt (D VI), Hiltebrand an Gibich; letztere ist
hinter den vorkampf Sigestabs gegen (Ortwin, nunmehr) Rienolt
gesetzt und lduft auf eine unparteiische zusammenstellung der
kiimpferpare hinaus (D VII). es folgen die zwdlf kimpfe (D VIII
bis XIX), hier nicht mehr, wie in A, in drei gruppen geordnet;
doch beruht die reihenfolge von D sichtlich auf der von A (vgl
verf. ZRg. s. 24 ff). der kampf Walthers steht in P an andrer
stelle als in D3; dass P die iltere ordnung hat, zeigt die reihen-
folge der zusammengestellten pare in diesem texte 801 ff. (verf.
a. a. 0. 8. 23f). als entscheidungskampf gilt in D der Gibichs
mit Hiltebrand, da es sich um die lehnshoheit iiber Worms han-
delt; deshalb ist er an den schluss der ganzen reihe gestellt. von
Ilsans massenkampf (der in F V 9 ff. noch durchblickt) findet sich
keine spur; mit der unterwerfung Gibichs schloss das gedicht.

Der bearbeiter D* hat seine vorlage hauptsichlich um einige
neue abschnitte bereichert. auf ihn gehen zuriick ein kurzer prolog
(D I), die fahrt zur konigin Herche (D IV), das abenteuer mit
dem fihrmann (D V), endlich der abschnitt D XX, wenigstens die
belohnung der helden durch kuss und kranz und die nochmalige
begegnung mit dem fihrmann. Kriemhilt belohnt die sieger nicht
mehr personlich, vielmehr wird der preis erst am schlusse des ge-
. dichtes durch mehrere jungfrauen ausgeteilt; dass diese neuerung
auf D? zuriickgeht, zeigt die tibereinstimmung von C 206. 252
mit D® 37 gegen P 92.

Die uns in bsh vorliegende bearbeitung D® beschrinkt sich,
wie die vergleichung mit den in C erhaltenen stiicken von D?
zeigt, hauptsichlich auf das zusetzen von strophen, erweitert also
mehr im einzelnen. strophische gliederung lidsst sich durchweg
glatt erkennen, der bearbeiter hat sie also gewiss beabsichtigt,
und der text ist leidlich iiberliefert.

Am selbstindigsten ging F' mit seiner vorlage um; der licken-
hafte text erlaubt nicht, den gang der bearbeitung mit sicherheit zu
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verfolgen, doch ist nach dem, was ich oben s. XXV{, entwickelt habe,
folgendes wahrscheinlich: der neudichter liess die alte grundlage
unangetastet; Kriemhilt ist besitzerin des gartens, von ihr geht
die herausforderung aus, und zwar an Dietrich. die absendung
der botschaft wird breit und in hofischem stile ausgefiihrt; sie
reicht von I bis II 23. vor dem I fragmente kann nicht allzu
viel verloren sein (vgl. oben s. XX anm); was fehlt, musste etwa
den inhalt von A 1—13 wiedergeben.

Von II 24 an folgt F fast ganz seiner vorlage O; die Dan-
ziger hs. markiert den abschnitt noch durch initiale. als &nderungen
von F sind im folgenden zu betrachten: die streichung von vier
versen nach 24,3; einige zusitze (angedeutet durch 29,1); das nur
zu F passende heldenverzeichnis III 15—19,2. hier liegt auch
eine spur einer jlingeren bearbeitung vor: die helden Volcnant
und Hawart III 14.15 mtissen durch irgend einen schreiber an
die stelle von Alphart und Wolfhart gesetzt worden sein.

Zwischen III und IV war der gang der erzihlung etwa der
folgende: abholung Ilsans; zug an den Rhein; botschaft (Hiltebrands?)
an Kriemhilt; niichtlicher vorkampf, in welchem Dietrich den riesen
Ortwin erschligt (IV 16); beginn der kidmpfe.

Von allen andern texten weicht F darin ab, dass es die
kimpfe auf mehrere tage verteilt (IV 29).

In seiner vorlage wichen die kimpferpare vermutlich nur
darin von A ab, dass das erste par Hagen : Wolfhart, das achte
Herbort : Eckebart war (s. o. s. XXVI). in F werden ausdriicklich
nur angefiihrt

Walther : Witig (Walther siegt),
Schrutan : Dietleib (Schrutan getotet),
Gunther : Nudung,
am folgenden tage
Herbort : Heime,
im V. bruchstiicke
Aldrian : Ilsan (Aldrian getétet).
daraus ist wenig zu entnehmen: Nudung ist fir Amelung, Aldrian
fir Stutfuchs eingesetzt; die vier pare der vorlage
Asprian : Witig
Dietleib : Walther }
{Schrutan : Heime
Eckehart : Herbort }
sind in der durch klammern angedeuteten weise umgeordnet; ob
Asprian : Eckehart zu einem pare verbunden waren, muss sehr
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zweifelhaft erscheinen, da Asprian in F nirgends erwihnt wird;
entweder dieser oder Volker waren auf Wormser seite gestrichen
und durch den neu eingefiihrten Dankwart ersetzt. jedenfalls fillt
Eckeharts kampf friihestens in die liicke nach IV.

Die in F zuerst vorkommenden kimpfe entsprechen, nach den
darin vorkommenden personen zu schliessen, etwa dem 3. und
4. kampfe von A. voraus ging in F wohl nur der kampf des
pares Hagen: Wolfhart (die verderbte stelle ITI 18 beweist gegen diesen
ansatz schon deshalb nichts, weil sie in der nihe der umgearbeiteten
str. 14.15 steht). das niichste par Ortwin : Sigestab musste ver-
schwinden, da F Ortwin im vorkampfe sterben liess; der an Sigestabs
stelle getretene Alphart scheint infolge dessen als besondrer kimpfer
gar nicht aufgetreten und nur in V ausgiebig verwertet worden zu sein.

Am ersten tage fanden demnach folgende kiimpfe statt;

Hagen : Wolfhart (1. par der vorlage),

Walther : Witig (4. und 6. der vorlage),

Schrutan : Dietleib (8. und 6. der vorlage),

Gunther : Nudung (10. der vorlage).
danach scheinen die kiimpfe in F drei tage gedauert zu haben.
der zweite tag begann mit

Herbort : Heime (3. und 8. der vorlage).
ausserdem sind noch sicher anzusetzen

Aldrian : IIsan (5. der vorlage),

Gibich : Hiltebrand (11. der vorlage),

Siegfried : Dietrich (12. der vorlage).
es bleiben noch tibrig auf Wormser seite Gernot, Dankwart und
vermutlich Volker, auf Dietrichs seite Eckehart, Herbrand und
Sigeher; wie F diese zusammengestellt hat, ist nicht zu ersehen.

Abgesehen davon, dass F die kiimpfe auf mehrere tage ver-
teilte, diirfte seine darstellung von den iibrigen nicht so sehr ab-
gewichen sein, als man gewdhnlich annimmt (einfiihrung neuer
teilnehmer ist natiirlich keine wesentliche abweichung). dass
Walther einen vollen sieg davontrigt, ist durch AD wenigstens
vorgebildet; schwerlich hat in F sonst ein Wormser held gesiegt.
die unbedeutenden Wormser kommen hier so gut um, wie ander-
wirts (Ortwin, Schrutan, Aldrian). die trennung des pares Gunther:
Nudung ist eine sehr ungeschickt angebrachte pointe, die gewiss
nur dies éine mal verwertet wurde.

Der schluss des gedichtes F' wich schwerlich von dem in A
vorliegenden wesentlich ab; vielleicht war Ilsans massenkampf schon
vorher in V 9ff. verwendet.
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Gern ridume ich ein, dass vieles, was hier iiber den inhalt von
F vorgetragen wurde, nur vermutung ist und bleiben wird; aber die
hauptsache, dass F eine mittelstellung zwischen A und D ein-
nimmt infolge seines frithen ursprunges aus demselben zweige .der
Rosengartentexte, dem auch PCD entsprossen sind (nicht infolge
von contamination), halte ich fiir vollkommen sicher und hoffe es
noch zu stiitzen durch die entwickelung iiber heimat und alter
unserer texte.

Die texte C und P sind von mir verwertet worden, jener, um
A?, dieser, um die #ltere fassung einiger teile von D wiederher-
zustellen; inhaltlich haben sie neben A uud D geringen wert, doch
ist es notig, eingehend die arbeit ihrer verfasser zu verfolgen. dies
geschieht in den folgenden kapiteln.

II. Der contaminierte text C.

Der contaminierte text C ist aufzufassen als A2?, aus D?
erweitert.

Die Frankfurter hs., welche allein diese fassung enthilt, markiert
nicht selten noch die strophen, und zwar teilweise durch C, teilweise
auch nur durch zwei striche vor dem ersten verse jeder strophe;
wo die hs. abschnitte durch initiale markiert, bleibt das strophen-
zeichen stets weg. fiir die kritik des contaminierten textes haben
diese zeichen so viel wert, dass sie hier kurz besprochen werden
miissen. im allgemeinen verweise ich auf Grimms ausgabe von C,
wo die zeichen angegeben sind, und bemerke dazu, dass auch vor
v. 201. 827. 895. 981. 1192. 1358, 1752 seiner zihlung (deren ich
mich fir C durchaus bediene) in der hs. strophenzeichen stehen,
die bei ihm ausgefallen sind; auch hat Grimm nicht angegeben,
dass v. 69 in der hs. durch initiale ausgezeichnet ist.

Durchweg sind strophen markiert innerhalb der abschnitte
489 bis mit 711 und 889 bis mit 1095, abgesehen natiirlich von
den v. 447. 575. 667. 947. 1085, die initialen haben. hier wie an
allen stellen, wo die zeichen in iibereinstimmung mit der strophischen
gliederung von C sowohl wie von seinen vorlagen stehen, bediirfen
sie keiner besonderen bemerkung.

Nicht selten stehen die zeichen so, dass sie nach der von C
offenbar beabsichtigten gliederung sich vor dem dritten verse der
strophe finden; dann deuten sie an, dass der contaminator die vor-
lage wechselt (so v. 25. 159. 207. 809. 1872, ferner 1280. 1342.
1534. 2004, an welchen stellen nicht ganz klar ist, wie der con-
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taminator die strophen abteilen wollte). die vor v. 111. 401. 721
stehenden zeichen stimmen zur strophenabteilung der vorlagen, nicht
aber zu der vom contaminator beabsichtigten; dasselbe gilt vielleicht
von den zeichen vor v. 1192. 1802. 1870, die sicher im einklange
mit der gliederung der vorlagen stehen.

Offenbar falsch stehen die zeichen vor v. 96. 1929, nimlich
vor dem vierten verse einer strophe; sie sollten vor 97. 1930 zu
stehen kommen. auch die zeichen vor 1238. 1718 (und vielleicht
1752) sind wohl fehlerhaft gesetzt, da an diesen stellen weder in
C noch in seinen vorlagen eine strophe beginnen kann.

Mit sicherheit ergiebt sich aus den zeichen, dass C strophisch
gegliederte vorlagen benutzte und selbst eine regelrechte strophenab-
teilung beabsichtigte; dies gelang dem contaminator indess innerhalb
der kampfschilderungen, wo er hiufig einzelne verspare verschiedenen
ursprunges neben einander schob, nicht immer ganz nach wunsch.

Der gang der bearbeitung ist folgender:

C nimmt den prolog von D? auf, 2 strophen (W. Grimm v. 1—S8).
darauf folgt der abschnitt A I (Gr. v. 9—371). C 9—18 =A1—38,2;
dann sind 14 verse verloren, weil die untere hilfte des 1. blattes
der Frankfurter hs. abgerissen ist; nach der liicke folgt ein aus
D stammendes stiick. die verlornen 14 verse waren also wohl
A 8,83—5,4, sowie eine strophe, die, entsprechend geiindert, etwa
D! 11,2 sein mochte. — C 19—22=D* IL8.

C 23f. sind an die stelle von A 6,1f. getreten, um den ftiber-
gang von D zu A zu ermdglichen; sie lauten
Die mir des garten hietent, zwelve sint der kienen degen.

die pflegent mir der résen.  sie sint vil dzerwegen.

C 25—87=A 6,3—9. C 38 ist der rest eines sonst nicht
belegten verses . . . azzé breyt; er diirfte bestimmt gewesen sein,
den hinter C 81 = A 8,1 ausgefallenen zu erginzen; dann wire er
etwa zu lesen

der vieret in einer scheiden  zwei swert unmdzen breit
nach D 46,2; doch ist auch eine andere auffassung moglich (s. an-
merkung zu A 10). — es fehlen dann wieder 14 verse, die aus
A 10—13,2 sich ergeben. C 39—158 = A 18,8—45,2, nur weniges
ist gedndert: C 55 (A 17,3) schreibt wolgemuot fiir wolgetin, daher
ist A 17,4 geiindert

lobe ze manne disen ritter, daz dinket mich vil guot.

A 22,8—23,2 fehlen in C, ebenso A 84,3f., dies verspar wohl,
um die liicke A 31,3f. auszugleichen; C verschiebt also in A
32,1—84,2 die strophenabteilung.
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A 48,1f. stellt C den fehlenden reim her, s. die lesarten.

A 453—46,2 sind in C 159—162 durch D* II,17 ersetzt,
der erste vers des anschlusses wegen geindert:

dé sprach der schribere: ‘hie stit wunders vil.

C 163—168 folgen wieder A 46,4—47.4.

An stelle von A 48—53 hat C ein stiick aus D eingeschoben,
in der hauptsache gleich D? II 21,13—50. D! II 28,3—87. es ist
aber dies stiick zwischen C 188 =D? II,21,84 und C 205 =D?
I1,21,35 durch vier anderswoher entnommene strophen zerrissen; da
diese teilung mitten in eine strophe fillt, ist die abteilung gestort;
der bearbeiter liess daher an zwei stellen je ein verspar weg: C
169—188 entsprechen D? II 21,18—34, nachdem die v. 15f. ge-
strichen sind; C will hier also fiinf strophen herstellen; anfang
und ende dieses stlickes mussten des anschlusses wegen geindert
werden; es lautet also C 169 (=D? II 21,13)

St hdt ouch erzogen  eine linden, diu ist 86 wit,
und C 187f. (= D* II 21,33f)

gein den sult ir bringen  zwelf recken lobelich,

daz sie mit éren vehten mit den helden rich.
danach setzt C 189—204 die erwihnten vier strophen zu; sie
stammen aus D! II,18. D? II,21,6—12. A 52,1f. 58,1f, sind aber
stark umgearbeitet:

Ouch enpiutet iren gruoz  diu schane Kriemhilt
von Berne hern Dietriche, 0b ir iuwern schilt
und tuwern helm lichten  vieret an den Rin:
192 trutz, ob ir geturret, enpiutet tu daz megedin.
In dem rosengarten  git diu linde liehten schin,

darif geworht mit listen  driu tidsent vogellin,

gesmidet iz rotem golde,  hol und winneclich.

196 swenne sie der wint erwajet, ir stimme st vroudenrich.
Sé man den balc diuhet, durch die reeren gdt der wint

oben in die linden, dd die vogel sint:

80 singent sie gein einander, einer kleine, der ander groz.
200 ez enwart nie herze 86 trirec, daz ez der kurzewile verdréz
Ouch sint der helde zwelve, die der résen pfleger sin.

tu enprutet diu kuneginne  trutz, daz ir komet darin.

swelhe zwelve den andern  in den résen gesigent an,

204 der bluomen ze eime kranze  git man ic dem man.

190 dieterichen. vw’. 192 in] vzh, 194 gewirket. 197 duhet.
riren. 200 wart. herze J] man.  203b gesygét in den rosen an.
Hols, Rosengarten. C
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daran schliessen sich zunichst D? II 21,35—48 =C 208—2186,
doch so, dass D? II 21,39f. der strophenteilung wegen gestrichen
sind. die beiden in D? dann folgenden strophen II 21,49—52 und
D* II 28 sind in C 217—220 durch beseitigung der vier mittleren
verse auf éine str. zusammengezogen, wohl weil der bearbeiter
fiihlte, dass die bemerkung D! II 28,1f. in Hiltebrands munde
nicht recht passend ist.

Die nichste str. C 221—224 ist aus D! II 24,1f und A
48,1f. zusammengesetzt:

Dé sprach der schribere:  “welt ir herzuo gedagen,
welt ir sie horen nennen, die wil ich tu sagen.
die des garten hietent, daz sint die kiensten man,

224 36 man sie bi dem Rine iender vinden kan.

Dann folgen die verse D* II 24,3—25,2 als éine strophe; hieran
schliesst sich eine neue, des iiberganges zu A wegen geschaffene
C 229—232:

Der vierde daz ist Hagene, wvon Tronege ist er genant.
der vinfte daz ist Volkér  von Alzeie wol bekant.
der sehste daz ist Pisolt, ein rise unmdzen groz.

282 der sibende daz st Schriitdn,  strites in nie verdréz.

und darauf A 50.51 =C 238—240 in zum teil wohl &lterem

wortlaute, den aber in den text von A aufzunehmen nicht anging,
weil die umgebenden strophen nicht in ebenso alter fassung fiber-
liefert sind. ich gebe hier die lesarten von C: A 50,1 heizet] daz
ist, so auch an den iibrigen stellen. 1® vo sin’ kunkeit ma seit;
dies ist unzweifelhaft nur verderbnis. 4 und] er. wvirsten] recken.

51,1 Stiefinc (stuffing hs.), da C diesem helden die namensform

von D? giebt. 1Y der kan striten wol. 2% er git in herten stirmen.

8 dz] von. 4 der] er. ellenthafter] siner vrien.

Es folgen wieder strophen aus D: C 241—248=D! II
28,5—12, ferner zwei aus D! II 29,3f 4 81,8f., 82,1f. 4 85,1f.
zusammengesetzte strophen C 249—256, deren anfang absichtlich
gedndert ist:

Leset, licber meister)  sprach her Dietrich der degen,

‘wes suln die zwelf recken  in den risen pflegen?
die tibrigen abweichungen finden sich in den lesarten zu D. es
. folgen D' II 86.87 (C 257—262), doch fehlt die zweite hilfte
der letzteren strophe, wohl zufillig. der anfang von D' II 86 ist
geiindert:

228 kfinste. 224 iender] jrgent. 227 vierde] drde, durch vorgesetztes f
gebessert.
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‘Nu versprich dich niht ze verre, 86 sprach her Hiltebrant,

‘ez hdt diu schome Kriemhilt  besunder ndch dir gesant.

Mit C 263 wendet sich der contaminator wieder A zu und
verlisst esin diesem abschnitte nicht mehr. C 263—278 —= A 54—57,
nur hat C den vers A 56,1 beseitigt, weil ihm wie D Garte der
besitz Amelolts ist, vgl. die lesarten. nach A 57 setzt C 279—282
eine eigene strophe zu:
Wir siln boten senden  in der Hiunen lant

ze kiinec Etzeln dem richen, daz im werde bekant

disiu groze schomheit, die sie hint an dem Rin,
282 und daz ir di wellet schowuwen  diw schamen megedin.
sie war notig, um die spiteren, D entstammenden abschnitte hier
mit A zu vereinen. C 288—371 = A 58—80,1; darauf ist leider
in C ein blatt mit 64 oder 68 versen, d. h. 8 v. 415 oder 16
str. 41 v., verloren gegangen. C 872 =A 97,2, A bietet also
fir die liicke, nach abzug der sicher erkennbaren zusitze, 68 verse;
nun muss aber C an stelle von A 95, wie aus dem folgenden sich
ergiebt, zwei strophen gehabt haben, je eine fiir seine pare Pusolt:
Eckehart, Hagen : Wolfhart, d. h. A 100, welche str. spiiter fehlt,
hat in C neben A 95 gestanden, doch sind die namen Wolfhart
und Eckehart vertauscht gewesen. dadurch erhalten wir aber fiir
die liicke 72 verse; dies zuviel ist wohl durch streichung von A
84,3—85,2 zu beseitigen.

Von A II ist infolge der besprochenen und einer zweiten
liicke nur wenig in C 872—446 erhalten. der verlorene eingang
des abschnittes war in C um éine str. linger, 5. 0. C 872—878
=A 97,2—984. A 99.100 sind, da C die kimpferpare etwas
abweichend zusammenstellt (s. verf. ZRg. s. 87), hier durch eine
neue, A 104 nachgebildete strophe ersetzt (879—382):

‘Wer bestat uns Stuefingen, den kinec von Irlant?
der wil under den recken  der kienste sin genant.
‘deme ich sinen gelichen  ouch wol vinden kan:

882 in bestit Hartnit von Riuzen, der kinec lobesam.

C 388—386 =A 101, nur ist Helmschrot durch Riideger er-
setzt, der schluss der strophe (3".4) daher geiindert:

er hat in kurzen jiren  erslagen manegen degen hér.’

“in bestit von Becheliren  der marcgrive Riedegér.

C 887—890=A 102, nur weichen die reime durchaus ab,
vgl. die lesarten; das erste verspar war in A nur durch assonanz

386 bestelaren,
C *
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gebunden, die C beseitigt hat. v. 8 schrieb die vorlage von C
falschlich Amelunc (so immer, wenn Amelolt aus A aufgefiihrt wird),
daher wurde v. 4 gedndert. C 391—894 = A 103, doch vgl. die
lesarten. C 395—398 ist infolge der verinderten zusammen-
stellung aus A 99,1f und 104,3f gebildet. darauf sind zwei
strophen aus D aufgenommen: C 899—406 =D'II 44—46, doch
sind 44,3f. und 45,3f. in C gestrichen. C 407—488 = A 105—112.
darauf fehlt in C ein blatt und mit ihm 16 oder 17 strophenm;
nach der liicke sind C 439—446 =A 129.130. auf die liicke
kommen also in A 68 verse, von denen 4 (116,5f. 117,5f.) jiingeren
ursprungs verdiichtig sind; auch ohne sie kann C nicht ganz gleich
A gewesen sein, da etwa bei A 121 erwihnt werden musste, dass
Riideger mitzog; C mag also die 16 in A tiberlieferten strophen (ohne
jene vier verse) und eine neu zugesetzte enthalten haben.

ATl ist in C fast ganz erhalten, doch mit zusitzen aus D
versehen. C 447—498=A 181—143. A 144145 sind in C
499—506 unter dem einflusse von D geiéindert: es ward nach A
144 ein verspar D! III 10,1f. (C 503f) zugesetzt und A 145,8f.
deshalb gestrichen, die verse 144,4 und 145,1 der verbindung wegen
abgedindert; C 502—505 lauten daher:

vil schiere daz der alte  sime bruoder zuo gesprach:
‘Benedicite, bruoder!”  sprach meister Hiltebrant.

‘nu wvieret dick [aber] der tiuvell’ sprach der minech al zehant,

‘sage mar, du alter tore, waz hin wir dir getin?

C 507—534 = A 146—152. durch zwei eigene verse C 585f.
Her Dietrich von Berne do ze in beiden kam geriten.

‘hei, du alter grisel’  sprach der minech mit unsiten,
kntipft C hier D*III 10,3—13,8 (C 537—554) an, giebt darauf
eine nur hier belegte str. 555—558 (in den lesarten zu D! IIT mit-
geteilt), darauf D'II 14 (C 559—562). es folgt C 563—566,
eine aus D! Il 15,1f. und A 158,1f. zusammengesetzte strophe:
‘Ich wil tu helfen gerne,  sprach der munech do,

‘mac ich den urloup haben, 86 bin ich der mare vrd,

86 sprach der minech Ilsin, ‘vil lieben vriunde min,

566 erloubet mir'z [min herre] der abbet, ich rite an den Rin’
darauf folgen D' I 15,83—17,2 (C 567—574), jedoch mit ver-
schobener strophenabteilung.

Durch dies stiick aus-D ist A 153,8f. verdringt; es folgen
C 1575—60 = A 154—162 (162,3f. sind nur durch C belegt, vgl

565 vil] wol.
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anm.), dann wieder D' III 20,3—22,2 (C 611—618) mit ver-
schobener strophenabteilung, die durch C 619f. aus A 184,3f. wieder-
hergestellt wird, ferner C 621—658 = D* III 22,8—83 (doch fehlen
26. 30,3f. 82,3f. ohne ersichtlichen grund). daran sind angeschlossen
D! II 47. 48. (C 659—666). der abschnitt schliesst dann mit D!
III 34 (C 667—670).

Es folgt der in A nicht vorhandene abschnitt D*IV, C 671—798.
er ist im anfange geiindert, weil C erst hier den kinig Etzel ein-
fihrt, vgl. o. 1,1f (C 671f) lauten daher
Der Berner mit den sinen  reit gein Hiunen in daz lant,

mit ime Witege und Heime und ouch her Hiltebrant.
an stelle von str. 2 stehen nur 2 verse (C 675f):

Sie kimen ze den Hiunen in vil kurzen tagen.

wie ste enpfangen wurden, daz wil ich 1u sagen.
die verspare von str. 8 sind entsprechend auf zwei strophen ver-
teilt, str. 4 aber ist durch ein neues stiick von 80 versen (C 681—710)
ersetzt:

do sie diu kineginne  verrest ame sach,

682 vil gezogenliche nu haret, wie st sprach:
‘Sit willekomen, von Berne  herre, her Dietrich’

er neic mit grozen zihten  der kineginne rich.

do dankete ir des gruozes  der tugenthafte man.
686 ouch nigen ir mit zihten  alle sine undertdn.
‘Si mir ouch willekomen, sin meister Hiltebrant.

waz ist tuwers werbens  her in unser lant?’

dé meic ir mit zuhten  der degen lobesam.

690 do sprach vil tugentlicke  diu vrouwe wolgetin:
‘St willekomen, von Bechelaren  der milte marcman,

[und] si willekomen dz dem kloster  der starke miinech Ilsin.

dé nigen ir mit zahten  die recken lobesam.

694 do sprach mit guoten siten  diu kunmeginne wolgetin:
‘Si willekomen, Heime, ein tdzerwelter degen,

und din geselle Witege, der ritter dzerwegen.

do migen ir mit zihten  die helde wolgetin.
698 dé sprach vil tugentliche  diu vrowwe lobesam:

Si willekomen, von Stire  Dictleip ein degen guot,

und [si willekomen] von Riuzen Hartnit  der kineo héchgemuot.

dé migen ir die herren  vil gezogenlich.

702 dé sprach mit hubeschen zihten  diu kiineginne rich:

[ schreibt si v. 687. 692. 700. 704, sis v. 691. 695. 699. 708. 707
698 lobesan aus wolgetan corrigiert.
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St willekomen, [herzog] Amelunc, ein recke lobesam,

und si willekomen ouch Eckewart, der vil getriuwe man.

dé nigen ir mit zikten  die ritter tzerkorn.
706 dé sprach aber vrou Herche, diu kineginne hochgebom
‘St willekomen, Wolfhart  und der bruoder din.

ir sit mir liebe geste, [daz wizzet] df die triuwe min.

waz 8t tuwers werbens  her in unser lant?
710 daz saget ir mir schiere, ir edeln recken hiéchgenant.
das stiick ist wohl vom contaminator verfasst, um den empfang
ebenso wie den abschied D? IV.21ff. auszufiihren; bemerkenswert
ist der versuch, mit dem ausdrucke fiir dieselbe oft wiederholte
sache abzuwechseln.

D? IV 5—7,2 =C 711—720, nur ist die assonanz vogel : loben
6,3 beseitigt; 6,3".4 lauten daher

zwelf guldin vogellin.

718 sie wolten in allen landen  ouch die tiursten sin’
von str. 7 ist die zweite hilfte zufillig ausgefallen, die strophen-
abteilung von 8—10=C 721—732 daher verschoben. 10,1f. hat
C wieder die assonanz wberzogen : vogel beseitigt:
Sit nu die wdfenrocke  sint an dem Rin

80 schone uberguldet  mit guldinen vogellin usw.
nach str. 10 setzt C, die gestorte strophenabteilung auszugleichen,
zwei verse 733f. zu:

div wil ich heizen zieren  die goltsmide min:

daz sol iuwer kleinwte von mir ze dirre verte sin’
11—20 =C 785—774; eine dieser strophen, 19=C 767—770,
ist nur in C belegt. — 21—27 =C 775—798, doch fehlen 21,3f.
und 27,1f, wohl nur zufillig. ausserdem ist 24,3—25,2 gestrichen,
da C zum teil andere helden als D hat, und durch eine neue str.
nach 28,4 ersetzt (C 785—788):
Urloup nam von Stire  Dietleip der kiene man.

urloup nam [Hartnit] der kinec  von Riuzen lobesam.

urloup nam herzog Amelunc, der herzoge guot.
788 urloup nam ouch Eckewart, der grdve wolgemuot.

Den nichsten abschnitt beginnt C mit den strophen A 165.
166 =C 799—806. daran kniipft der bearbeiter das fihrmanns-
abenteuer (D V), jedoch in einer von D® ganz abweichenden
fassung. es umfasst C 807—894, ist aber nicht einheitlichen

729 waphenrocke. 734 klonote. firte. 786 Vr nam. 788 ecke-
wawart.
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ursprungs. zu anfang hat der bearbeiter der ankniipfung wegen
wohl einiges zugesetzt; das strophenzeichen der hs. vor v. 809
markiert den anfang der vorlage; das vorhergehende verspar ist
also wohl zusatz. da durch dasselbe die strophische gliederung
gestort wurde, setzte der contaminator noch v. 811f. zu; dies vers-
par ist aus D 203,1f. entnommen. am schlusse finden sich 871—874
und 887—890 zwei strophen aus D XX (610f.) wieder; dazwischen
stehen 875—882 zwei strophen, welche D 195.196 entsprechen,
aber inhaltlich besser als diese sind. endlich diirften 883—886
und 891—894 vom contaminator zugesetzt sein, um die verbindung
zwischen stiicken verschiedenen ursprunges herzustellen. der ganze
abschnitt lautet:
807 [die herren wir sich gihten  biz an den zweinzegesten tac

von den Hiunen ze dem Rine, als uns daz buoch sagen mac.]
Ez geschach if einen dbent  ndch einer vesperzit,

daz die herren kimen an den Rin  df ein gevilde wit.

[dé beizten dd die herren  4f daz griene velt.

dé sluoc man df gar schiere  manec winneclich gezelt.)

dé sprach der kinec Etzel:  “vil licben herren min,
814 nu rdtet alle geliche, wie komen wir tuber Rin?
Dé sprach der alte Hiltebrant  vil gezogenlich:

‘niht mit gewalte, il edeler kiinec rich,

daz ldn ich tuch wizzen,  sprach her Hiltebrant,
818 “Norpreht heizet der verge  (twot uns daz buoch bekant).
Er was min hergeselle  hievor vil manegen tac:

tn reisen, in hernaten  mit triuwen er min pflac.

der degen ist vil kuene, daz sol tu sin bekant:
822 swen er uber viiert, der git im zol den rehten vuoz und hant’.
Di sprach der voget von Berne: ‘daz were ein swerer solt.

wir geben ime gerne  silber unde golt

86 sprach der varste kiiene, der edel degen guot,
826 ‘daz er uns uber viere mit vraelichem muot’
Di sprach der alte Hiltebrant:  “dar wil ich bote sin,

daz er ung uber viere, vil licber herre min’

‘0 wil ich mit dir riten, degen lobesam,
880 sprach vil snellecliche  der miinech Ilsin.
D¢ riten sie von dannen,  die stolzen degene hér.

mit in reit ouch balde der edel Riedegér.

807 zwentzege. 811 da die] die die. grfine gras felt. = 813 vil] wol.
816 vil] wol. 817 lazzé. 821 sin geseit bekant. 828 vil] wol.
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dé begunde lite ruofen  der edel degen guot:
884 ‘nu viere uns uber, verge, mit vralickem muot’
Di sprach gezogenliche  der minech Ilsin:
‘du solt uns iber vieren, vil tugenthafter man.
ez hat nich uns gesendet  Kriemhilt diu kinegin.
838 vil stolzer degen kiiene, viiere uns uber Rin.
‘Wer hat ndich iu gesendet, ir alter beckart?
hebet tuch in tuwer zelle wider df die vart!
ir sult mettine singen  mit tuwern bruodern guot
842 di heime in tuwerm kloster  mit heileclichem muot”
‘Waz hdt ir nu ze strifen  hie den minen lip?
ich hin di heime begangen  schéne mine zit’
‘it ez dan tuwer messegewant, iuwer lichter halsberc,
846 30 volbringet ir mit grimme  diu héren gotes were.
Ist daz tuwer infel, iuwer lichter helm wvil guot,
80 dienent tu tuwer bruoder  mit zornlichem muot
di heime in tuwerm kldster  ze tuwerm gebete guot,
850 86 sprach der verge kiene mit zornlichem muot.
‘Als ir die messe beginnet, dzerwelter man,
swd man z'iuwerm opfer dringet, dd wil ich nikt bestin.
ir kinnet buochstabe schriben,  héchgelobeter man,
854 die séle von dem libe, stolzer degen lobesam.’
Dé sprach von Becheliren  der milte marcman:
‘tr stolzen helde kiiene, lit itwuwer zirnen stdn,
daz wil ich umb tuch verdienen, die wile ich hin daz leben:
858 er ist Hiltebrandes bruoder, der munech fizerwegen.
Di der verge kiene  diu mere wol vernam,
er lief vil balde engegene  dem alten wolgetin.
er sprach: ‘Hiltebrant, tritgeselle, willekomen solt du mir sin.
862 des dankete ime der wise.  er sprach: ‘nu viere uns uber Rin’
Di sprach der stolze verge:  “daz sol sin getin.
Hiltebrant, min geselle, du vil getrivwer man,
du weist wol, degen kiiene, wie min site ist gewant:
866 swen ich uber viere, der git mir zol  den rehten vuoz und hant.
Des wil ich dich erlizen, tritgeselle min,
und ouch den voget von Berne (ich viere iuch uber Rin)
und den kinec Etzeln und alle sine man.
870 nu kéret ze den schiffen, ir stolzen helde wolgetin.’
834 iiber fehlt. 837f. stehen in [ zweimal: am schlusse von seite

40b und am anfang von 41s; 838 vil an der ersten stelle, wol an der
zweiten. 842 heilekleicha. 847 nyfel.
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es folgt nunmehr D? XX 610, dann das D 195.196 entsprechende
stlick:
Als nu mit ganzen kreften  diu schif wurden geladen,

harte vrimecliche  vuoren sie von dem staden.

dé sprach Wolfhart der kiene:  ‘ir helde, vernemet min wort:
878 ich nime ez 1if mine triuwe,  diz schif hdt nikt dri vinger bort’
Dé wolte ze lande [wider] kéren  Wolfhart der kiene man.

der stolze ritter [kiene] sprengen iz dem schiffe began.

enwaren tm [niht] komen ze helfe  die tritgesellen sin,
882 Wolfhart und sin vil guot ro8  waeren ertrunken in dem Rin,
darauf eine verbindende strophe
Dé sprach iz grézem zorne  der kiene Wolfhart:

‘were ich noch ze Berne, ich kame niemer df dise vart.

sie vuoren schone ze lande,  die stolzen ritter guot,
886 mit dem alten Hiltebrande.  sie wiren hochgemuot.
es folgt D? XX 611 (=C 887—890); bemerkenswert ist, dass C
in der zweiten hilfte césurreim einfithrt: ldone:schone, vgl die
lesarten. die strophe ist mit dem niichsten stiicke durch einen zusatz
verbunden:
Sie kérten ze den rossen  schiere und al zehant.

sie wdren unverdrozzen, die kienen wigant.

sie stapfeten gein dem garten  wol eine raste [hin] dan,
894 daz wizzet sicherliche, sie beizten df einen grienen plin.

Auffilliger weise erscheint hier das fihrmannsabenteuer in einer
von D ganz abweichenden gestalt. trotzdem ist nicht zweifelhaft,
dass C es aus seiner vorlage D? entnahm, nicht etwa aus A?; gegen
letzteres spricht die erwithnung von Etzel v. 813 und Riideger v. 832.
855 zur genfige; auch kann C das in D vorliegende abenteuer nicht
selbst umgearbeitet haben, denn die verbindungsverse 807f. 811f.
zeigen, dass C das stiick so vorfand, wie er es giebt. es kann aber
auch die fassung von D?® nicht aus der von C = D? herausgearbeitet
sein, denn jene ist offenbar urspriinglicher: vgl. verf. ZRg. s. 98f.
und unten kap. V. zu den dort ausgefihrten innern griinden kommen
aber auch iussere, welche den jingern ursprung von C erweisen:
die ganze reimerei ist hichst armselig, man vergleiche die wieder-
holten reime von str. 847ff. und die dreimalige achtungsvolle
anrede (dzerwelter man, héchgelobeter man, stolzer degen lobesam)
withrend des zankes innerhalb éiner str. 851ff.; dazu kommen die
verhiltnismiissig zahlreichen cisurreime 8238f. 851f. 853f. (eine

878 ich nime ez fehlt. 881 Weren ym nit k.
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durchgereimte str.), die freilich vom contaminator eingefiihrt sein
konnen wie 889f und wie in den vom contaminator zugesetzten
strophen 885f. 891f. das stiick 809f. 818—870 ist also von C
vorgefunden, stand aber nicht im #ltesten D? sondern ist erst aus
der fassung dieses textes herausgearbeitet. es gehdren dazu noch
875—882, zwei D® 195.196 entsprechende strophen, die das kleine
intermezzo aber besser erzihlen als D3, also vielleicht aus D2 stammen
und von D® umgearbeitet sind. dagegen sind 871—874. 887—890
dem von C aufgegebenen schlusse von D? entnommen und vom
contaminator durch 883—886. 891—894 mit ihrer neuen um-
gebung verbunden worden. durch die versetzung jemer beiden
strophen ist vielleicht ein teil des textes der vorlage verloren ge-
gangen.

Der nichste abschnitt C 895—1034 ist wieder D® VI ent-
nommen. die 1. strophe hat in C 895ff. gelitten; es scheint ihre
zweite hilfte (D 203,3f) in der vorlage ausgefallen und von C
aus der ersten erginzt worden zu sein:

Zuwischen Wormze und dem [résen]garten = dif ein slehtez velt
di sluoc man dif den herren  [vil] manec keiserlich gezels.
darunder lac ze velde  manec virste lobelich.
898 schine glizzen diu gezelte  gein der kineginne rich.

C 899—906 = D? VI 2.3, doch weichen die reime mehrfach ab
in str. 2 wohl zufillig, wihrend 8,1 C die assonanz haben : sagen
absichtlich beseitigt hat, vgl. die lesarten.

D? VI 4.5 sind in C auf fiinf strophen ausgedehnt; str. 4
scheint in der vorlage in zwei fassungen (s. die lesarten) vorhanden
gewesen zu sein, die C907—914 zusammengearbeitet sind; C 915—918
ist ein zusatz, aus der fassung 4* der vorhergehenden strophe heraus-
gearbeitet; C 919—926 (2 str.) entsprechen der éinen str. D §
und scheinen aus dieser herausgearbeitet, da ihre reime in C 921—924
durchklingen. das ganze stiick lautet in C:

Dé sprach der Bernere, der virste vil unverzeit: .
‘dar senden wir Riedegéren, wan er der éren krome treit.
ze dirre boteschefte  ist mieman alsé guot
910 86 der marcgrdve, wan er ist vrisch und héchgemuot.
Er kan uns diu rehten mere  her wider wol gesagen,
in welher hande wise der garte si ane getragen.
er it ein degen kiener und ouch darzuo vil milt: -
914 er ritet viir die vrouwen, sit er treit der éren schilt’
Dé sprach der kinec Etzel:  “got lone dir, Dietrich!
dirre boteschefte  nieman ist 86 glich
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alsé Riedegér der milte, wan er ist unverzeit:
918 er wirbet mit sime schilte 36 gréze wirdekeit”
Di hiez der kinec Etzel balde viir sich gin
den von Becheliren, den milten marcman.
dé sprach der kumec Etzel: “getriuwer Riiedegér,
922 nu tuo durch unsern willen  und ensime dich ntht mér.
Sitze dif, degen guoter, und rit hin, ritter unverzeit,
in den rosengarten  vir die keiserliche meit
und sage uns rehtiu mere  her wider von den vrouwen,
926 und obe die zwelf recken  den kampf wellen houwen’

C 927—1030 = D? VI 6—82, doch fehlt D 10 in C; der reim
ist infolge verderbnisses der vorlage geiindert 927f. (= 6,1f), 978f.
(=18,3f), vgl. die lesarten. an stelle von D 83 steht in C
1081—34 eine andre strophe, wohl wegen des fiberganges zu A
vom bearbeiter verfasst:

Ir herren, ez ist allez wdr, daz st uns enpoten hdt.
ein man kinde ez in einer wochen  mikt gesagen, wie ez stdt.
von richer ougenweide  kan tu nmieman vollesagen

1034 und von der schonheite, diu drinne ist ane getragen.

Nunmehr nimmt C den faden von A wieder auf und zwar mit
abschnitt IV, strophe 168, so dass durch die grossen zusitze aus
D nur A 167 verdringt ist. C 1085—1066 = A 168—176; die
von mir angenommenen liicken A 168,3f. 172,3f. sind nicht ange-
deutet, die strophenabteilung ist entsprechend verschoben. éinmal,
C 1048f. = A 170,8f, hat der bearbeiter eine assonanz der vorlage
beseitigt, vgl. die lesarten.

A 177 musste in C wegbleiben, da der inhalt durch C 895ff.
aus D vorweg genommen war.

C 1067—1118 =A 178—191, doch fehlt A 190; an einer
stelle C 1093f. (= A 184,3f) weicht der reim infolge verderb-
nisses ab, an einer andern 1117f. (= A 191,3f) hat C die assonanz
beseitigt, vgl. die lesarten.

C wendet sich wieder der vorlage D zu. C 1119—1150 =D*
VII 1—7, doch hat C mehrfach geiindert, 1119,1* wegen des an-
schlusses (vgl. die lesarten), dann ist das ganze sttick um éine str.
verlingert; der bearbeiter wollte die assonanz D* VII 6,3f. beseitigen,
dehnte aber das verspar auf vier zeilen aus; um strophische gliederung.
zu ermdglichen, ersetzte er dann die sechs v. VII 4,1—5,2 durch
acht neue C 1131—388:

917 Als. 922 vi sime. 923 v@ re ryt.
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Die kienen helde beide  sich hinder schilte bugen.

if der grienen heide  zwei scharfiu swert sic zugen.

do sluogen if einander  die zwéne kienen man,
1184 daz diu viures vlamme  df ir beider helme enpran.
Diu ros sie dé ersprancten, die zwéne edeln degen.

in selben sie verhancten  mit nitlichen slegen.

die ringe begqunden risen  in der bluomen schin.
1188 wie mohte ir beider ziirnen  grazer gewesen sin!
es folgen D' VII 5,3—6,2, dann die aus VII 6,3f. entwickelte
strophe:

Zwé vil tiefe wunden  er tme dé gesluoc

mit sime guoten swerte, daz er in siner hende truoc.

Rienolt von Meiline  weich uber die heide breit
1146 ze siner herberge, daz ist uns wol gesei.

Den hauptteil des abschnittes D VII, die botschaft Hiltebrands,
musste C fallen lassen, da der inhalt sich nicht mit dem auf-
genommenen stlicke A II vertrug. D* VIII schliesst sich unmittel-
bar an VI, 7 an. C 1151—1170=D! VIII 1—6, doch sind
VII 2,1f. und 5,1f weggelassen, wahrscheinlich weil die vorlage
(wie C selbst) zwischen 4,2 und 4,3 eine fiberschrift hatte; der
bearbeiter wollte vor und nach ihr glatte strophenabteilung herstellen.

C 1171 =D* VIII 8,1; str. VIII 7 scheint also gefehlt za
haben, was wegen der nach C 1171 folgenden licke nicht gansz
sicher ist. durch diese liicke (éin blatt) entgehen uns 61 oder 65
verse d. h. 8 v.4 14 oder 15 strophen 4 2 v.; was hier etwa
gestanden hat, ist wegen der contamination nicht festzustellen.
sicher ist nur, dass der abschnitt hier betrichtlich kiirzer als in D
war, das stlick D 808—809 also noch nicht existierte.

Innerhalb der lticke begann der kampf des pares Pusolt: Eckehart;
das stiick musste aus versen von A V und A XII zusammengesetzt
werden; so stellt sich auch der rest C 1172—1185 noch dar:

C 1172—77 = A 202,3—204; v. 208,2 musste, da Wolfhart
durch Eckehart ersetzt ist, gedindert werden, vgl. die lesarten. —
C 1178f. sind der verbindung wegen zugesetzt:

Uf spranc diu kineginne  ze der selben stunt.

& héte ze lange gebeitet, des wart im sterben kunt.
C1180—85 = A 298,3—294. A 298,3f. bilden mit dem zugesetzten
verspare éine strophe.

C folgt nun wieder ausschliesslich der vorlage A.

1134 flamm&., helme bran. 1136 Yn selber. 1146 herblrge.
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es folgt nunmehr D? XX 610, dann das D 195.196 entsprechende
stiick:
Als nu mit ganzen kreften  diu schif wurden geladen,

harte vrimecliche  vuoren sie von dem staden.

dé sprach Wolfhart der kiene:  “ir helde, vernemet min wort:
878 ich nime ez df mine trivwe,  diz schif hdt nikt dri vinger bort’
Dé wolte ze lande [wider] kéren  Wolfhart der kiiene man.

der stolze ritter [kiene] sprengen 4z dem schiffe began.

enweren tm [niht] komen ze helfe  die tritgesellen sin,
882 Wolfhart und sin vil guot ros  waren ertrunken in dem Rin.
darauf eine verbindende strophe
Dé sprach iz grozem zorne  der kiene Wolfhart:

‘were ich noch ze Berne, ich kame niemer dif dise vart’

sie vuoren schone ze lande, die stolzen ritter guot,
886 mit dem alten Hiltebrande.  sie wdren hichgemuot.
es folgt D? XX 611 (=C 887—890); bemerkenswert ist, dass C
in der zweiten hilfte césurreim einfihrt: lone:schdne, vgl. die
lesarten. die strophe ist mit dem niichsten stiicke durch einen zusatz
verbunden:
Sie kérten ze den rossen  schiere wnd al zehant.

sie wdren unverdrozzen, die kiienen wigant.

sie stapfeten gein dem garten  wol eine raste [hin] dan,
894 daz wizzet sicherliche, sie beizten df einem grienen plin.

Auffilliger weise erscheint hier das fihrmannsabenteuer in einer
von D ganz abweichenden gestalt. trotzdem ist nicht zweifelhaft,
dass C es aus seiner vorlage D? entnahm, nicht etwa aus A?; gegen
letzteres spricht die erwithnung von Etzel v. 813 und Riideger v. 832.
855 zur genfige; auch kann C das in D vorliegende abenteuer nicht
selbst umgearbeitet haben, denn die verbindungsverse 807f. 811f.
zeigen, dass C das stiick so vorfand, wie er es giebt. es kann aber
auch die fassung von D® nicht aus der von C = D? herausgearbeitet
sein, denn jene ist offenbar urspriinglicher: vgl. verf. ZRg. s. 98f.
und unten kap. V. zu den dort ausgefithrten innern griinden kommen
aber auch #ussere, welche den jingern ursprung von C erweisen:
die ganze reimerei ist hochst armselig, man vergleiche die wieder-
holten reime von str. 847ff. und die dreimalige achtungsvolle
anrede (dzerwelter man, hochgelobeter man, stolzer degen lobesam)
withrend des zankes innerbhalb éiner str. 851ff.; dazn kommen die
verhéiltnismiissig zahlreichen césurreime 828f. 851f. 853f. (eine

878 ich nime ez fehlt. 881 Weren ym nit k.
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do bequnde lite ruofen  der edel degen guot:
834 ‘nu viiere uns uber, verge, mit vraelichem muot.
Dé sprach gezogenliche  der mimech Ilsin:
‘du solt uns iber vieren, vil tugenthafter man.
ez hat ndch uns gesendet  Kriemhilt diu kinegin.
838 vil stolzer degen kiene, viere uns uber Rin’
‘Wer hdt ndch iu gesendet, 1ir alter beckart?
hebet tuch in tuwer zelle wider if die vart!
ir sult mettine singen  mit tuwern bruodern guot
842 dd heime in tuwerm kléster  mit heileclichem muot.
‘Waz hit ir nu ze strifen  hie den minen lip?
ich hdn di heime begangen  schine mine zit.
‘ist ez dan tuwer messegewant, tuwer lichter halsberc,
846 s volbringet ir mit grimme  diu héren gotes were.
Ist daz tuwer infel, tuwer lichter helm wil guot,
80 dienent tu tuwer bruoder  mit zornlichem muot
di heime in tuwerm kloster  ze tuwerm gebete guot,
850 80 sprach der verge kiene mit zornlichem muot.
‘Als ir die messe beginnet, dzerwelter man,
swd man zluwerm opfer dringet, di wil ich nikt bestin.
ir kinnet buochstabe schriben,  hichgelobeter man,
854 die séle von dem libe, stolzer degen lobesam’
Di sprach von Becheliren  der milte marcman:
‘tr stolzen helde kiieme, lit iuwer zirnen stin,
daz wil ich umb tuch verdienen, die wile ich hin daz leben:
858 er ist Hiltebrandes bruoder, der munech tizerwegen.
Dé der verge kiene  diu mare wol vernam,
er lief vil balde engegene  dem alten wolgetin.
er sprach: ‘Hilicbrant, tritgeselle, willekomen solt du mir sin.’
862 des dankete ime der wise.  er sprach: ‘nu viere uns uber Rin’
Di sprach der stolze verge:  “daz sol sin getin.
Hiltebrant, min geselle, du vil getriuwer man,
du weist wol, degen kiiene, wie min site ist gewant:
866 swen ich uber viere, der git mir zol  den rehten vuoz und hant.
Des wil ich dich erlizen, tritgeselle min,
und ouch den voget von Berne (ich wiere iuch uber Rin)
und den kinec Etzeln und alle sine man.
870 nu kéret ze den schiffen, ir stolzen helde wolgetin.
834 iber fehit. 837f. stehen in [ zweimal: am schlusse von seite

40> und am anfang von 41%; 838 vil an der ersten stelle, wol an der
zweiten. 842 heilekleiché. 847 nyfel.
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es folgt nunmehr D* XX 610, dann das D 195.196 entsprechende
stiick:
Als nu mit ganzen kreften  diu schif wurden geladen,

harte vriimecliche  vuoren sic von dem staden.

dé sprach Wolfhart der kiene:  “ir helde, vernemet min wort:
878 ich nime ez df mine triuwe,  diz schif hat niht dri vinger bort’
Dé wolte ze lande [wider] kéren  Wolfhart der kiene man.

der stolze ritter [kiene] sprengen  dz dem schiffe began.

enweeren tm [niht] komen ze helfe  die tritgesellen sin,
882 Wolfhart und sin vil guot ros  waeren ertrunken in dem Rin.
darauf eine verbindende strophe
Di sprach iz grozem zorne  der kiene Wolfhart:

‘weere ich noch ze Berne, ich kaeme niemer if dise vart’

sie vuoren schone ze lande, die stolzen ritter guot,
886 mit dem alten Hiltebrande. sie wdren héchgemuot.
es folgt D? XX 611 (=C 887—890); bemerkenswert ist, dass C
in der zweiten hilfte césurreim einfihrt: Ildne:schone, vgl die
lesarten. die strophe ist mit dem nichsten stiicke durch einen zusatz
verbunden:
Sie kérten ze den rossen  schiere wnd al zehant.

sie wdren unverdrozzen, die kiienen wigant.

si¢ stapfeten gein dem garten  wol eine raste [hin] dan,
894 daz wizzet sicherliche, sie beizten if einen grienen plin.

Auffilliger weise erscheint hier das fihrmannsabenteuer in einer
von D ganz abweichenden gestalt. trotzdem ist nicht zweifelhaft,
dass C es aus seiner vorlage D? entnahm, nicht etwa aus A?; gegen
letzteres spricht die erwiihnung von Etzel v. 813 und Riideger v. 832.
855 zur genfige; auch kann C das in D vorliegende abenteuer nicht
selbst umgearbeitet haben, denn die verbindungsverse 807f. 811f.
zeigen, dass C das stiick so vorfand, wie er es giebt. es kann aber
auch die fassung von D?® nicht aus der von C = D? herausgearbeitet
sein, denn jene ist offenbar urspriinglicher: vgl. verf. ZRg. s. 98f.
und unten kap. V. zu den dort ausgefiihrten innern grtinden kommen
aber auch #ussere, welche den jingern ursprung von C erweisen:
die ganze reimerei ist hochst armselig, man vergleiche die wieder-
holten reime von str. 847ff. und die dreimalige achtungsvolle
anrede (izerwelter man, hichgelobeter man, stolzer degen lobesam)
withrend des zankes innerhalb éiner str. 851ff.; dazu kommen die
verhiltnismiissig zahlreichen cisurreime 823f 851f. 853f. (eine

878 ich nime ez fehlt. = 881 Weren ym nit k.
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durchgereimte str.), die freilich vom contaminator eingefiihrt sein
konnen wie 889f. und wie in den vom contaminator zugesetzten
strophen 885f 891f. das stiick 809f 813—870 ist also von C
vorgefunden, stand aber nicht im #ltesten D2 sondern ist erst aus
der fassung dieses textes herausgearbeitet. es gehdren dazu noch
875—882, zwei D® 195.196 entsprechende strophen, die das kleine
intermezzo aber besser erziihlen als D3, also vielleicht aus D? stammen
und von D® umgearbeitet sind. dagegen sind 871—874. 887—890
dem von C aufgegebenen schlusse von D? entnommen und vom
contaminator durch 883—886. 891—894 mit ihrer neuen um-
gebung verbunden worden. durch die versetzung jener beiden
strophen ist vielleicht ein teil des textes der vorlage verloren ge-
gangen.

Der nichste abschnitt C 895—1084 ist wieder D? VI ent-
nommen. die 1. strophe hat in C 895ff. gelitten; es scheint ihre
zweite hilfte (D 203,3f) in der vorlage ausgefallen und von C
aus der ersten erginzt worden zu sein:

Zwischen Wormze und dem [résen]garten = if ein slehtez velt
dd sluoc man if den herren  [vil] manec keiserlich gezelt.
darunder lac ze velde  manec virste lobelich.

898 schone glizzen diu gezelte  gein der kineginne rich.

C 899—906 = D? VI 2.3, doch weichen die reime mehrfach ab
in str. 2 wohl zufillig, wihrend 8,1 C die assonanz haben :sagen
absichtlich beseitigt hat, vgl. die lesarten.

D? VI 4.5 sind in C auf fiinf strophen ausgedehnt; str. 4
scheint in der vorlage in zwei fassungen (s. die lesarten) vorhanden
gewesen zu sein, die C907—914 zusammengearbeitet sind; C 915—918
ist ein zusatz, aus der fassung 4* der vorhergehenden strophe heraus-
gearbeitet; C 919—926 (2 str.) entsprechen der éinen str. D 5
und scheinen aus dieser herausgearbeitet, da ihre reime in C 921—924
durchklingen. das ganze stiick lautet in C:

D¢ sprach der Bernere, der virste vil unverzeit.: _
‘dar senden wir Riedegéren, wan er der éren krime treit.
ze dirre boteschefte  ist nieman alsé guot
910 $6 der marcgrive, wan er ist vrisch und hichgemuot.
Er kan uns diu rehten mere  her wider wol gesagen,
in welher hande wise der garte si ane getragen.
er it etn degen kiener  und ouch darzuwo vil milt:
914 er ritet wir die vrouwen, sit er treit der éren schilt
Di sprach der kinec Etzel: “got léne dir, Dietrich!
dirre boteschefte  nieman ist 86 glich
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alsé Riiedegér der milte, wan er ist unverzeit:
918 er wirbet mit sime schilte 36 gréze wirdekeit)
Do hiez der kinec Etzel  balde viir sich gdn
den von Becheliren, den muilten marcman.
dé sprach der kinec Etzel:  ‘getriuwer Riedegér,
922 nu tuo durch unsern willen  und ensime dich niht mér.
Sitze if, degen guoter, wund rit hin, ritter unverzeit,
in den rdsengarten  vir die keiserliche meit
und sage uns rehttu maere  her wider von den vrouwen,
926 und obe die zwelf recken  den kampf wellen houwen.

C 927—1030 = D? VI 6—82, doch fehlt D 10 in C; der reim
ist infolge verderbnisses der vorlage geiindert 927f. (= 6,1f.), 978f.
(=18,3f), vgl. die lesarten. an stelle von D 83 steht in C
1031—34 eine andre strophe, wohl wegen des iiberganges zu A
vom bearbeiter verfasst:

Ir herren, ez ist allez wdr, daz st uns enpoten hdt.
ein man kinde ez in einer wochen  mikt gesagen, wie ez stit.
von richer ougenweide  kan tu nieman vollesagen

1084 und von der schonheite, diu drinne ist ane getragen’

Nunmehr nimmt C den faden von A wieder auf und zwar mit
abschnitt IV, strophe 168, so dass durch die grossen zusitze aus
D nur A 167 verdringt ist. C 1085—1066 = A 168—176; die
von mir angenommenen liicken A 168,3f. 172,3f. sind nicht ange-
deutet, die strophenabteilung ist entsprechend verschoben. éinmal,
C 1043f. = A 170,3f, hat der bearbeiter eine assonanz der vorlage
beseitigt, vgl. die lesarten.

A 177 musste in C wegbleiben, da der inhalt durch C 895ff.
aus D vorweg genommen war.

C 1067—1118 =A 178—191, doch fehlt A 190; an einer
stelle C 1098f. (= A 184,3f) weicht der reim infolge verderb-
nisses ab, an einer andern 1117f. (= A 191,3f) hat C die assonanz
beseitigt, vgl. die lesarten.

C wendet sich wieder der vorlage D zu. C 1119—1150 = D?
VII 1—7, doch hat C mehrfach geiindert, 1119,1* wegen des an-
schlusses (vgl. die lesarten), dann ist das ganze sttick um éine str.
verlingert; der bearbeiter wollte die assonanz D* VII 6,3 f. beseitigen,
dehnte aber das verspar auf vier zeilen aus; um strophische gliederung
zu ermdglichen, ersetzte er dann die sechs v. VII 4,1—5,2 durch
acht neue C 1131—38:

917 Als. 922 vi slme. 928 vi@l re ryt.
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Die kiienen helde beide  sich hinder schilte bugen.

if der grienen heide  zwei scharfiu swert sie zugen.

dé sluogen iif einander  die zwéne kienen man,
1184 daz diu viures vlamme  dif ir beider helme enpran.
Diu ros sie dé ersprancten,  die zwéne edeln degen.

tn selben sie verhancten  mit nitlichen slegen.

die ringe bequnden risen  in der bluomen schin.
1188 wie mohte ir beider zirnen  graezer gewesen sin!
es folgen D' VII 5,3—6,2, dann die aus VII 6,3f. entwickelte
strophe:

Zwo vil tiefe wunden  er ime dé gesluoc

mit sime guoten swerte, daz er in siner hende truoc.

Rienolt von Meiline  weich uber die heide breit
1146 ze siner herberge, daz st uns wol geseit.

Den hauptteil des abschnittes D VII, die botschaft Hiltebrands,
musste C fallen lassen, da der inhalt sich nicht mit dem auf-
genommenen stiicke A II vertrug. D* VIII schliesst sich unmittel-
bar an VII, 7 an. C 1151—1170=D! VIII 1—6, doch sind
VIO 2,1f. und 5,1f. weggelassen, wahrscheinlich weil die vorlage
(wie C selbst) zwischen 4,2 und 4,3 eine iiberschrift hatte; der
bearbeiter wollte vor und nach ihr glatte strophenabteilung herstellen.

C 1171 =D* VIII 8,1; str. VIII 7 scheint also gefehlt zu
haben, was wegen der nach C 1171 folgenden ltcke nicht ganz
sicher ist. durch diese licke (éin blatt) entgehen uns 61 oder 65
verse d. h. 8 v.4 14 oder 15 strophen + 2 v.; was hier etwa
gestanden hat, ist wegen der contamination nicht festzustellen.
sicher ist nur, dass der abschnitt hier betriichtlich kiirzer als in D
war, das stiick D 808—809 also noch nicht existierte.

Innerhalb der lticke begann der kampf des pares Pusolt: Eckehart;
das stiick musste aus versen von A V und A XII zusammengesetzt
werden; so stellt sich auch der rest C 1172—1185 noch dar:

C 1172—77 = A 202,3—204; v. 208,2 musste, da Wolfhart
durch Eckehart ersetzt ist, geindert werden, vgl. die lesarten. —
C 1178f. sind der verbindung wegen zugesetzt:

Uf spranc diu kineginne ze der selben stunt.

& héte ze lange gebeitet, des wart im sterben kunt.
C1180—85 = A 293,3—294. A 298,3f. bilden mit dem zugesetzten
verspare éine strophe.

C folgt nun wieder ausschliesslich der vorlage A.

1134 flammeé. helme bran. 1136 Yn selber. 1146 herbfirge.
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C 1186—1219=A 205—212 (A VI). A 205,3f fehlt wohl
nur aus versehen. nach A 211,2 und 212,4 hat C je zwei verse
mehr, vgl. die lesarten. die assonanz A 206,3f. getruoc:guot hat
C beseitigt: getruoc: klnoc.
C 1220—65 = A 213—223 (A VII), nur ist A 220,1 in C
durch drei verse 1248—50 ersetzt, um den vers D 842,8 (= C 1249)
anzubringen. dem bearbeiter war die erwihnung des schwertes
Nagelring wichtig. die stelle lautet:
Heime der degen kiene  balde wider if gespranc.
Nagelrine ein vil guot swert tm an der hende klanc.
mit eime micheln grimme  lief er dé den risen an.
hier zum ersten male erhilt der contaminator die strophische
gliederung nicht aufrecht. ibrigens sind A 215. 220,3—222,2
nur in C erhalten.
C 1266—1861 ist in der hauptsache A VIII, doch stark aus
D! IX interpoliert. C 1266—77 = A 224—226. die assonanz
huop : wuot A 226,3 ist beseitigt (huop : stuop). darauf setzt der
bearbeiter zwei verbindungsverse C 1278 f. zu und schliesst dadurch
D! IX 8.4 = C 1280—87 an; 8* ist dabei geiindert, die strophen-
abteilung gestort. C 1278—81 lauten:
er stalte sich vreislichen, als ich tu sagen wil.
dé trat er in die erden  der liehten bluomen wvil.

Dé rief meister Hiltebrant:  “ Witege, geselle min, [sin: usw.
nu durch minen willen und 86 liep dir der Berner mac

C 1288—91 ist eine aus D' IX 5,3f und A 229,3f zu-
sammengesetzte strophe; A 229,83 ist der verbindung wegen ge-
éindert, vgl. die lesarten. — C 1292—1805 = A 230—233, doch
fehlt A 231,1f, entweder zufillig, oder um die durch den zusatz
1278f. gestorte strophenabteilung auszugleichen. — C 1306—9
ist der verbindung wegen zugesetzt:

Dé sprach Hiltebrant der alte:  “Witege, kiiener wigant,
nu viht mit tm vramecliche  mit diner starken hant,
des hdst du iemer ére, wvil hiochgelobeter man,

1809 gesigest du dem risen  mit dinen handen an’

C 1810—17 = D' IX 6.7 (vgl. die lesarten). — C 1818—28
= A 237, doch ist zwischen die beiden hilften dieser strophe
das verspar D' IX 9,3f eingeschoben, die strophische gliederung
also zerstort. — C1324—27 = D*IX 10.—C 1328—31 = A 288.
— € 1832—39 sind aus A 289 und D* IX 12 zusammengesetzt; die

1279 die er d' liehte. 1806 wygan. 1308 vil] wol.
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reihenfolge ist A 289,1f. IX 12,1f. A 239,3f. IX 12,3f. — C1840—45
= D' IX 18, doch ist zwischen die beiden hilften dieser strophe
A 241,31 gestellt, die strophische gliederung also zerstort; dieser
fehler soll sich wohl mit dem oben erwihnten C 1318 ff. aums-
gleichen. — C 1346—49 ist aus D* IX 153f und A 242,3f.
zusammengesetzt. — C 18350—53 = D! IX 16. — . C 1854—61
= A 243. 244. :

C 1362—1401 (Stiifing : Hartnid) stammt anfangs aus A IX
(Studenfuchs : Ilsan), spiter aus D XI (Stiifing : Dietleib) mit einem zu-
satze ausD XIV (Walther:Hartnid). der bearbeiter musste im einzelnen
sehr viel indern; ich gebe deshalb den abschnitt zunichst ganz:
Dé sprach der kimec Gibeche:  ‘unser striten ist ein wiht.

wir hin in dem garten  keiner selde niht.

kanec Staefine von Irlant,  du werder jangelinc,
1865 nu wdpen dich vil balde und kum her an den rine’
Di sprach der kinec Stiefinc:  “df die triuwe min,

nu solte ich vil billiche  der érste gewesen sin,

ez héte uns wol gevrumet, daz wil ich tu sagen,
1369 86 enwaren uns in dem garten  die risen niht erslagen.
Kunec Stiefinc von Irlant  sich in den garten huop,

wie gar vermezzenliche  er durch die résen stuop!

Di sprach der alte Hiltebrant:  “Hartnit, kinec lobesam,
sthst du einen virsten  dort durch die résen gan?
der ist geheizen Stiefinc  ein kinec von Irlant.

1875 mit deme solt du vehten, edeler kinec héchgenant.
[gerne’ sprach der von Riuzen, ‘des hdn ich guoten muot,
daz ich durch den von Berne wdge lip und guot.’]

Di sprancte in den garten  der kinec von Riuzenlant.
er rief ane sinen kempfen: ‘“wie sit ir genant?
er sprach: “ich heize Stiefinc,,  ein kimec von Irlant?

1881 dé widerseiten einander  die virsten al zehant.

Kiinec Hartnit von Riuzen  drabete gein disem diher,
er vuorte in siner hende  ein vil grézez sper.
sie begunden vaste neigen  gein einander di ir sper

1385 und wolten kraft erzeigen. in was gein einander ger.

1363 keine. 1365 waphen. 1368 wol 4, fehlt f. 1369 So wer.
1373 einen 4] den. 1385 und steht in der hs., was leider in die lesarten
Dt XI 5,2 nicht eingetragen ist. erzeuge.
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Dé sprach sin vater Gibeche: “Gérnét, sun min,
unsern schentlichen spot  ldz dir beklaget sin.
es folgen 1,3f. und zwei eigene verse 1556f.:
[Gérnét der helt biderbe, ein kunec unverzeit,
der vuorte ein richez zeichen, daz wirt herndch geseit.]
siec sind ein reflex von D XIII 2; dort legt Gernot Gunthers
waffen an; C wollte dies aufnehmen, besann sich aber, dass bei
ihm Gunther erst spiiter (wie in A) erwihnt wird, und verwies dahin.
C 1558—73 = A 296—299; geiindert ist 297,1f. und 298,1
(Riideger fir Helmschrot); ferner fehlte in der vorlage 298,2; C
beseitigte die liicke, indem es zeile 83 auf 1 reimte und nach 4
einen neuen vers zusetzte (vgl. die lesarten). die liicke A 297,4
ist durch den vers XIII 8,3 D? (= C 1565) ausgefiillt.
C 1574—77 stammt aus D; das zweite verspar ist D XIII
6,1 £, das erste ist aus XIII 5 zusammengezogen:
Dé sprach diu selbe vrouwe, der Riedegér gap sin gwant:
‘richer got von himel, wis umb den marcgriven gemantl’
C 1578f. und 1584f. = A 300 (vgl. die lesarten); die strophe
ist zerrissen durch die dazwischen stehende C 1580—83 = D?
XIII 4. — C 1586f. = D* XIII 7,38f. — C 1587—91 = A 301
(vgl. die lesarten). — die strophische gliederung ist durch die
beiden vereinzelten verspare 1556f und 1586f. gestort.
C 1592—1641 = A XIV mit zusitzen aus D XII. nach
A 802 setzt C zwei strophen zu; die erste, C 1596—99, ist D!
XII 2, nur ist 2,1 ersetzt durch sinen harnesch leite er an, und
entsprechend 2,3 gestrichen, die strophe dann vervollstindigt durch
den am schlusse zugesetzten vers
‘mit weme sol ich striten?  er ist mir unbekant’
die zweite, C 1600—3, beteht aus D XII 8,1f. und zwei neuen
versen:
do sprancte in den garten  der kinec wol bekant:
1603 ‘nu wil ich hie rechen  mines bruoder wunden al zehant’
es folgen A 808—5, nur schreibt C stets Amelunc und #@ndert
dementsprechend, vgl. die lesarten. A 806,1f. ist durch 2!/, strophe
aus D verdriingt: C 1616—25 = D XII 6. 7. 8,3f., doch musste
Frute beseitigt werden; 7,3f. lauten daher in C
er sluoc ez mit zorne  df herzogen Amelunc,
daz im’z bluot ran durch die ringe, dem kienen degen junc.
A 3807,8f. ist durch D XII 9 verdriingt, der letzte halbvers

1566 ein de kfineg.
Hols, Rosengarten. D
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dieser strophe gedndert in dé was tr harte gdich (: sach). in A
808,1f. hat C die assonanz zit: lip beseitigt, in A 309,1f. wegen
Amelunc geindert, vgl. die lesarten.

C 1642—1997 folgt in der hauptsache D* XVIIL ich gebe
hier nur an, inwiefern C von dieser vorlage abgewichen ist. an
den anfang setzt C die str. A 286 und verbindet damit D* X'VIII *1
durch énderung der ersten 5 halbverse (C 1646 ff):

Wan den kienen Stvorit, er ist ein starker man:

der mac uns wol gerechen, ob uns got der salde gan.

er sprach: “Sivrit, rich mich hiute und die tohter min usw.
dann ist D? XVIII *2,7f. durch A 322 verdringt, die strophische
gliederung also gestort. — D? XVIII 15,1f. ist durch zehn verse
ersetzt; die ersten beiden (C 1704f) hat der bearbeiter zugesetzt:
“Ich enkan keinen andern vinden  dan Sivrit den degen.

ach were ich ze Berne, sit tr tuch der éren hdt erwegen!
die andern stammen aus A 884,3f 387,1—888,2. — D XVIII
18,1—3 hat C auf éinen vers 1724 zusammengezogen:
Her Dietrich leinte an einen boum, da er in sténde vant.
dann fehlen 20,3f.; diese liicke veranlasste wohl den bearbeiter zu
jener kiirzung: er glich damit die gestorte strophenabteilung wieder
aus. — nach D XVIII 22 folgte in D? strophe XVIII 8; C hat
von letzterer nur die zweite hilfte (1744f.) beibehalten, die erste durch
vier verse ersetzt (1740—43):
S6 sprach der von Berne: ‘ir bringet ez wol zuo

und tuwer veter Wolfhart, swie ich darumbe getuo,

swie mir ouch gelinge,’  sprach der unverzeit,
1748 “mich dinket in minen sinnen, tu s min leben leit.
da 1740f stark an A 326,3f. anklingen, ist es wahrscheinlich,
dass C dies verspar aus der vorlage A entnommen und durch das
folgende 1742f. mit dem texte D verbunden hat. — D 24—25.2
sind durch 10 verse (1750—59) aus A 342. 348. 844,8f ver-
dringt. — D 26,1f. fehlt in C, wohl zufillig. — nach D 27 setst
C zwei verse aus A 346,3f. zu, dndert wohl infolge dessen den
anfang von D 28 (s. die lesarten) — D 80,1f. ist durch sechs
verse aus A 347. 348,3f. verdringt. — D 83 musste in C weg-
bleiben, weil der inhalt schon nach A erzihlt war. der
der folgenden strophe ward dadurch geindert (C 1794f):
Wolfhart kam vil schiere, dd er den Berner vant.

dé vrigete in her Dietrich:  ‘wie mac her Hiltebrant?®

er sprach: “vil lieber herre usw.
— D 87,3f. ist hinter D 89,4 gestellt. — D 89,1f. und 40,8f
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(= Studenfuchs) mit dem fiir den gestrichenen Ortwin (in A Volkers
gegner) eingetretenen Hartnid.

Auch in der reihenfolge der kiimpfe war dem contaminator
A massgebend, und zwar richtet er sich nach dem auftreten der
Wormser helden. nur in zwei fillen weicht er ab: Hagen ist wie
in D der erste Wormser kimpfer; als 2.—8. folgen der 1.—7.
von A. die beiden letzten kiimpferpare sind wie in D umgestellt.

Die hier gegebene betrachtung des textes C hat, denke ich,
den an die spitze des kapitels gestellten satz durchweg bestitigt;
die von C benutzten vorlagen waren A und D in dlterer fassung,
als wie sie uns noch vorliegen (also A? und D?), und zwar war
dem contaminator A? in der hauptsache massgebend, wihrend er
D? nur zur ausschmiickung verwendete.

III. Die kiirzende bearbeitung P.

Die bearbeitung P beruht direct auf D?!; sie unterscheidet
gsich von ihrer vorlage hauptsiichlich durch eine reihe absichtlicher
kiirzungen. die einzige hs., welche diesen text leidlich vollstindig
giebt, p, beruht aber bereits auf einer vorlage, welche liickenhaft
war (s. verf. ZRg. s. 28f), so dass wir auch zufillige kiirzungen
constatieren miissen. der text ist von mir zur reconstruction der
stiicke von D! verwertet; hier stelle ich zusammen, was als dem
bearbeiter P eigentiimlich anzusehen ist (verszihlung nach Bartschs
ausgabe in Germ. IV).

Der prolog D I fehlt in P, vermutlich weil ihn D' noch
nicht kannte; P konnte ihn aber auch absichtlich gestrichen haben.

D II steckt in P 1—140. gestrichen sind D II 2,3—3,4.
4,8f. 6;) II 2,1f. und 4,1f. sind zu éiner str. P 5—8 verbunden.
II 8,1—12,2 sind durch 6 neue v. (P 17—22) ersetzt:

Etzel tete ez kunt dem Berner. ndch deme sant er zehant:
er bat in mit im riten. im was ein brief gesant.
Dietrich unde Hiltebrant  kdmen ze hove gegdn.

20 sie enpfienc kiunec Etzel und manec biderman.

Er bat sie mit im riten  ze Wormze an den Rin,

des wolte er sicherliche  sin diener iemer sin.

D 13 ist ersetzt durch eine aus Alpharts Tod 80,3—81,2 ent-
nommene strophe P 25—28:

1) Die strophenziffern beziehen sich, wenn nicht ausdriicklich D? ange-
geben ist, auf meine reconstruction von D, s. 167—215.
20 kong eczit.
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Her Dietrich von Berne in sinen sal gienc.
if stuonden die recken:  wie schéne man tn enpfienc!
er sprach: ‘nu sitzet stille, mine vil werden man,
28 und haret gréziu mare, der ich tu vil ze sagene hdn.
D 14,1f ist ausgefallen, wohl zufillig, da die strophische
gliederung sonst gestort ist. — D 16.17 sind gestrichen.
D 22=DP 51—54 hat der bearbeiter P an stelle von 12
strophen seiner vorlage (vgl s. 173f. und oben XXff) eingesetzt.
An stelle von D 26 steht in P 67—70:
Daz sehst: daz ist Rienolt, ein degen eislich.
daz sibende daz ist Stuotfuhs, ein degen vreislich:
der ist under sinen ougen  einer dimellen brei.
70 daz ahte daz ist Herbort, ein degen unverzeit.
in str. 27f. sind die ziffern entsprechend geiéindert. an stelle von
28,1f. steht die vorher iibergangene halbstrophe 26,1f. nach 28,4
stehen zwei die strophische gliederung storende verse P 79f.:
[er ist ouch manegem recken in strite wol bekant.
daz sint die zwelve von dem Rin, die habe ich tu hie ge-
[nant.’]
D 28,5—12 fehlen in P, standen aber wohl in seiner vorlage,
s. 0. 8. XXIL
D 29—32 sind nur in P 81—96 in dieser alten, durch C 249fF.
bestitigten fassung erhalten; dagegen hat P im folgenden stark
gekiirzt: von den niichsten alten strn. D® 57. 59. 58 (vgl. oben
s. XXI) stehen in P 97—102 nur drei verspare (abgedruckt s. 171
als D' 33.34); darauf fehlen elf strophen (nicht wie es nach s. 171f.
scheinen konnte, nur finf strn.) ganz; an ihrer stelle stehen 10
verse P 103—112:
Dé sprach ze sime herren  der alte Hiltebrant:
‘wir siln boten senden  wite in diu lant,
daz wir ouch zwelve kiesen, die ir zwelven sin gelich.
106 ‘86 siln wir ez niht simen,’  sprach dé her Dietrich.
D6 liez er wite senden  boten in diu lant
ndch den kienen Wilfingen und ndch manegem wigant.
sie kamen dar vil schiere.  dé gienc [der alte] Hiltebrant
110 vir hern Dietrichen  und sprach ze ime zehant:
[‘tch hdn helde erkoren, die wil ich iu nennen.
sie sint degene hichgeboren.  ir muget sie wol erkennen.]

67 reinolt. 68 stutfuz. 69 duile elle hs., gebessert von Pfeiffer.
70 hazvart. 105 di iren sint gelich. 108 Nach deme kunen.
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das letzte verspar ist wohl jiingeren ursprungs; Bartsch mochte die
halbzeilen jedes verses umstellen, den klingenden reim zu beseitigen
(a. a. 0. s. 8); das ist nicht notig, denn das verspar stammt schwer-
lich vom bearbeiter P; ich halte es fiir den zusatz eines schreibers,
der so die innerhalb P 97—102 gestorte strophische gliederung
(s. 0.) wieder herstellen wollte. — D 40,1* ist des anschlusses wegen
geindert: Ich sage dir virwdr. — D 47.48 fehlen in P und zwar
sind sie gestrichen worden, s. o. s. XXIIL.

Der abschnitt II umfasst also in P 140 verse, von denen vier
(79f. 111f)) wohl ganz junge zusitze sind; die iibrigen gliedern sich
in 85 oder 36 strophen, je nachdem man annimmt, dass die v.
97—102 der hs. p zwei oder drei strophen der bearbeitung P dar-
stellen; ausserdem fehlen nach P 28 zwei verse durch zufall. die
vorlage D' bot hier nach der oben s. XXff. gegebenen iibersicht
wahrscheinlich 68 strophen; der kiirzende bearbeiter P hat also
den text hier fast auf die hillfte des urspriinglichen umfanges reduciert.

D III umfasst in P 141—240. P ersetzt D 1,38f. durch 8,1f,
offenbar fehlerhaft, wie der 4,1 entsprechend geiéinderte anfang von
2,1 zeigt. damit hiingt zusammen, dass str. 8 dann fehlt. D 4,83—
6,4 sind wohl zufillig in P ausgefallen, weil 4,4 = 7,1 war (s.
den text D® 92ff). an stelle von D 15—17 hat P 183—194 drei
sehr schlecht tiberlieferte strophen:

‘Wolten wir dirz hdn erlizen, wir héten der reise enporn.
‘swie vorne df min houbet  sin tdsent blaten geschorn,
tch sage tu, herre von Berne, er muoz gar manhaft sin,

186 der mit mir sol vehten: er lit mir wol daz krenzelin.’

‘Ich wil dirz wol gelouben,  sprach dé her Dietrich,

‘nu stiln alle heeren, daz wizze sicherlich,

daz man den Wilfingen  des siges dort jach.

190 nu volge dise reise  und habe virbaz guot gemach.’

‘Ich wil tu einez riten,’  sprach bruoder Ilsin,

‘heizet die samenunge  alle vir tuch gdn,

swie mir dort gelinge, daz sie mich wider enpfin’
194 do6 sprach der voget von Berne: ‘daz sol sin getan.’
an stelle von D 20—28 hat P nur zwei verse 208f.:

‘86 bin ich bereit,  sprach bruoder Illsin,

‘ich triwe wol, daz mich teman  tirre vraliche bestin.

188 dis habe irlan so hete wir deser reise. 184 Do sprach ilsam
der monich beginnt. swie und sin fehlen, ergiinet von Bartsch. geschern.
185 manhaftig sy. 187 und 194 fehlen, von mir erginst.
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D 27,1£.82,1—88,2 fehlen in P, zum teil wohl zufillig; 82.83
konnte der bearbeiter absichtlich in éine strophe zusammenge-
zogen haben, deren erste hilfte indess jetzt fehlt.

DIV. V fehlen in P, da diese stiicke erst vom bearbeiter D?
zugesetzt sind.

D VI entspricht P 241—285. die erste strophe, P 241—244,
stammt aus D' (s. die lesarten zu D? VI 1); daran schliesst P
zwei neue strophen:
Dé sprach der kinec Etzel: ‘getriuwer Hiltebrant,

vierzehen tisent recken  hin ich bréht in daz lant:

tiz den allen solt du kiesen  zwelve der kiensten man,
249 die die zwelve von dem Rine  tirren wol bestin.
Er sprach: “ich hin zwelf recken  briht in daz lant,

die kinnen klé decken  und sint kiene wigant’

do sprach der kinec Etzel ze hern Dietrich:
258 “wir siln einen boten haben  ze der maget minneclich.’
der bearbeiter P scheint anzunehmen, dass Etzel von Hiltebrands
vorbereitungen nichts wissen kann; Dietrich war von Etzels hofe
nach seinem sale zuriickgegangen; die konige treffen sich erst vor
Worms wieder, was zur not aus D VI 1 = P 241fff heraus-
gelesen werden kann. P fiigte daher 245—251 zur orienti
Etzels ein; 252f. vertreten D VI 3. der bearbeiter hat die bot-
schaft Riidegers auf das geringste mass verkiirzt; er nimmt aus
VI 4—12 nur 6 verspare 4,1f. 6,1f 7,1f 9,3f. 2 verse von 10.
12,1f auf, die wohl als drei strophen 254—7, 258—61, 262—5
gelten sollen. darauf folgt 266—9 = VI 13; da diese strophe
aber gleich VI 26 ist, so fillt das ganze dazwischen liegende stick
aus. hier kann nicht der bearbeiter P allein die kiirzang veran-
lasst haben; sie ist in diesem masse auf einen liiderlichen ab-
schreiber zuriickzufiihren, da der ganze inhalt der botschaft ver-
loren ist. — P 270—275 = D VI 27.28, nur sind die verse
27,4 —28,2 in éinen vers zusammengezogen, was wohl wieder als
zufilliges verderbnis aufzufassen ist, da dadurch die strophische
gliederung unméglich wird. — P 276—279 ist eine aus D VI381,1f
und 82,1f. zusammengezogene strophe. — P 280—283 = II 38.
danach folgen noch zwei verse 284f., wohl der rest einer alten strophe:

245 etzel gedenke an du getruwer. 246 Ich han bracht vierzen tusent
recken vii huné in d. L 247 der aller k. nach 247 steht in p ein vers
mehr (Bartsch 248): Daz man in der werlde irn glichen nicht vinden kan;
er ist aus P 54 = D' 11 22,4 falschlich hierher geraten. 251 denken. kilene)
vzzerwelte.
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des sit ze varne bereite, ir degene hdchgemuot,

und lat tuch niht verdringen, daz dunket mich vil guot.’

Von D VII fehlt das ganze stiick 1—7, den nichtlichen
kampf Rienolts und Sigestabs enthaltend. doch war es nicht der
bearbeiter P, der diesen abschnitt strich, da er sich gleich nachher

(s. u.) auf ihn bezieht; er fehlt also zufillig. der tibrige teil von

VII steckt in P 286—3844. das verspar VII 9,3f hat der bear-

beiter auf sechs zeilen ausgedehnt, um den empfang Hiltebrands

ausfiihrlicher zu machen (P 292—296):
dé enpfiengen in Walther  und Sivrit von Niderlant.

293 dé enpfiengen sie in gemeine, den alten Hiltebrant.

Nieman siner zihte an tm do vergaz.
do gienc der alte Hiltebrant, da kiinec Gibeche saz.
dé sprach der kinec Gibeche:  “wis willekomen, Hiltebrant!

296 sagd ane offenliche, wer hdt dich her gesant?

dem zusatze entsprechend, liest P in v. 298 = VII 10,2: daz Adt

kinec Etzel usw. — VII 11,8f. in P ausgefallen. — nachdem

Gibich und seine beiden sohne ihre gegner erhalten haben, in P

wie in D, folgt die zusammenstellung der iibrigen helden, jedoch

in P in andrer reihenfolge als in D; der bearbeiter P hat seine
vorlage dahin geiindert, dass die reihenfolge der aufzihlung mit
der spiteren folge der kidmpfe stimmt (vgl. verf. ZRg. s. 28f).

VII 14—21 stehen (oder standen) daher in P 311ff in folgender

reihe: 14,1f. 16.17.15.18.21.19.14,3f. 20. strophe 14 ist also in

P auseinander gerissen; der bearbeiter stellte die strophische glie-

derung zuniichst dadurch her, dass er 11,3f. strich; er verband

also 11,1f. + 12,1f. (P 801—304), 12,3f + 18,1f (305—8308),

13,3f. 4 14,1f. (309—312). an der zweiten stelle hat er wohl

aus 14,3f. eine ganze strophe gemacht, s. u. — es folgen drei

strophen 818—24 = VII 16.17.15, dann aber éine strophe 325—3828

an stelle von vieren, die man erwarten sollte; sie lautet:

[Er sprach:] ‘Wer bestit mir Herborten?  der ist gar ein kiener
er ist grimmec sines muotes. wie wol er vehten kan! [man.
der vihtet in dem garten  mit ellenthafter hant’

828 [er sprach:] ‘den bestat Hartnit, ein kinec von Riuzenlant’

sie stellt also ein par zusammen, das gar nicht vorkommt. hier

erklirt die auf P beruhende &echische tibersetzung (s. u. kap.IV) den

fehler; sie hat an stelle dieser strophe 50 kurzzeilen (v. 158—190
284 Daz sint. bereite fehlt. 285 vil fehlt. 294 im do fehlt. der

2weite vers dieser str. ist von mir erginzt. 295 bis w. 825 herwarten.
328 hertinc.
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mit einschluss von 17 versen, die nicht erhalten sind, s. verf. ZRg.
8. 18) und zihlt darin folgende pare auf: Vertnyed (d. i. Herbort)
und Dietrich der schone, Rienolt und Sigestab, Volker und Ilsan,
endlich, zwar durch eine liicke verloren, aber unzweifelhaft, Walther
und Hartnid. daraus geht hervor, dass die hs. p hinter v. 825
eine liicke von 12 langzeilen hat; diese liicke stand schon in der
vorlage von p, denn der schreiber dieser hs. hat den fehler be-
reits dadurch vertuscht, dass er aus 325 und 326 ein reimpar
machte, wahrscheinlich indem er 325 (= D VII 18,1) entsprechend
inderte. an stelle der so geschaffenen strophe standen also in P
vier: D 18.21.19 und eine aus 14,3f. herausgesponnene, von wel-
cher 326—828 als rest anzusehen sind; der verlorene erste vers
mag etwa geheissen haben:
‘Wer bestat mir Walthéren, den wunderkiienen man?
die Gechische iibersetzung sichert also auch D VII 21 fir P; die
stelle (v. 162ff.) lautet: ‘Sind dir bekannt Rienolts gewaltige wunden?
(licke) Hiltebrand sprach: ‘konig . . ., Sigestab der ist beraubt seiner
starke, denn er ist vom sattel () gestirzt; der wirde nicht fern geblicben
sein tm garten von diesem kampfe, denn er hat viel tapferkeit gehabt.
daraus ergiebt sich noch, dass der vorkampf Rienolts und Sigestabs
in P gestanden haben muss und in unserer hs. nur zufillig fehlt. —
P 329332 = D VII 20. — P 833—336 = D 22. darauf folgen
in P noch zwei strophen 837—44, die ich, da sie Wolfhart hier
in den vordergrund riicken (wovon in den fibrigen texten nichts
steht), fiir einen zusatz des bearbeiters halte:
‘Hat ir mich niht gewegen, Gheim Hiltebrant?

sprach der kilene Wolfhart, ‘daz wizzet alle sami:

é tr dn mich vehtet in dem grienen kié,
840 & wolte ich helme schréten, daz an dem dren tmte wé.
‘Ja ich, dif mine triuwe,’  sprach meister Hiltebrant,

‘ich hin dich gewegen  gein eime wigant,

mit deme solt du vehten in dem grienen klé:

844 der kan ouch helme schréten, daz an dem Oren tuot wé.

P 845—392 = D VIIL an stelle der ersten strophe, die
von D? verfasst scheint, hat P 345—848 eine, die wohl aus
A 190.191 zusammengezogen ist:

Dé rikte man ze tische. ein ende nam der tac.
der Berner saz ze tische:  wie wol man der recken pflac!
837 Habet ye mich n. gew. sprach wolfart 0. h. 338s So wizset das

ich hore; der im texte stehende halbvers ist von mir eingeseizt. 839 wnd 340 8]
Er. 841s Ja truwen, von mir erweitert. 842b und 843% von mir erglinst.
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do beiten ste mit sorgen, daz in kam der tac.
848 ein teglich kiener recke  des lebenes sich gar verwac.
es ist anzunehmen, dass A 190.191 dem original angehéren und
so noch in D! standen; der kiirzende bearbeiter P schuf daraus
die vorliegende strophe. — D' VIII 2,1f. hat P auf vier strophen
349—364 ausgedehnt; ihm lag daran, die riistung der beiden here
anzugeben:
Dé diu sunne begunde schinen, dé blies man daz herhorn
vor Gibechen dem kinege rich  und vor den virsten héch-
und swer den schal erhorte  uber al daz her breit: [geborn,
852 dé wurden die von dem Rine  ze strite schiere bereit.
Sie drabeten if'z gevilde:  vinster wart der melm.
dé sach man bi den helden  vil manegen zieren helm.
ir rosse und ir schilte  héten sie guoten vliz:
856 schilt, harnasch, wapenrocke  waren alle von silber wiz.
D6 blies man daz herhorn  wvor Etzeln dem kinege rich.
if macheten sich di¢ recken  und ouch von Berne her Dietrich,
und swer den schal horte  diber al daz her breit:
860 dé wurden die von den Hiunen  ze strite schiere bereit.
Sie zugen vraliche if die heide [hin] dan.
dé sach man bi dem Berner  manegen recken lobesam.
vrou Herche diu milte sante  die Hiunen tn die not.
864 schilt, harnasch, wipenrocke wdren alle von golde rét.
von der alten strophe D VIII 2 ist nunmehr noch die zweite hilfte
tibrig, welche in P 865f. lautet:
Dé die herren kdmen sé ndhe, daz sie etnander sihen an
(diu ros liefen in den garten), dé sweic ein ieglich man.
die dadurch gestorte strophenabteilung stellte der bearbeiter da-
durch her, dass er die verse D VIII 5,4 und 6,2 strich, 5,8 und 6,1
aber zu éinem verspar verband, indem er den reim schin:hermelin
schuf (s. die lesarten). — mit P 884 = D VIII 7,4 scheint der
alte text abzubrechen; der schluss des kampfes, der in D® 296—802
wohl nicht zu sehr von D! abweicht, wird in zwei strophen P 885—392
abgemacht:
Sie sluogen, daz die schilte  von einander vlugen,
dé sie 86 kreftecliche  diu swert mit zorne zugen.

848 iclicher kilne. dirwac. 849 Dd] Also. 350 hdchgeborn] lobesam.
853 Sie] Di. 354 helden] von dem rin. gezirten. 356 u. 857s fehlen,
sind erginzt nach 364, bez. 849. 862 dem von berne. 865 sie fehlf. eyne
den andern. 386 s8] do.
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ste wunten beide etnander, daz sie sazen df daz lant:
388 wvon wunden und von wmiede  entwichen in die schilte von der
D¢ sie gerasten eine wile,  sie liefen zesamene mit slegen. [hant.

tr kein wolte dem andern  des prises niht gegeben.

if stuont diu scheene Kriemhilt, si schiet die zwéne man.
892 man wiste den kienen Hagenen von der heide dan.

P 393—462 = D IX. D 2,1f. fehlen in P, wohl zufillig.
— D 5.6 sind in P 407—418 durch drei strophen ersetzt:
‘Neind, helt Witege,  tritgeselle min,

jé dankent dir's die vrouwen  hie bi disem Rin’

dé sprach der helt Witege:  “Hiltebrant, ich wil dir sagen,
410 waz mohte mich [ir] lop gehelfen, wiirde ich ze tode erslagen®
Dé sprach der kinec Etzel: ‘nein Witege, kiener degen,

und erslehst du den [grézen] risen, ein lant wil ich dir geben.

“ich vihte niht, sprach Witege, ein unverzeiter degen,

T —d ‘ersliiege mich der rise, daz lant miest ich tu wider geben

Swaz man ouch gerette, er wolte sin niht bestdn,

biz ime muosten vichen  alle des kineges man.

dé sprach der voget von Berne:  ‘nein Witege, kiiener degen,
418 erslehst du den [grozen] risen,  min liebez ros wil tch dir

[geben.’

dass diese strophen jiinger sind als die in DC tiberlieferten, macht
die steigerung des angebots (ruhm — land — ross) wahrschein-
lich, sowie die charakteristische art, in welcher Witig zweimal ab-
lehnt; der bearbeiter D? wiirde das stiick nicht beseitigt haben,
wenn er es vorgefunden hidtte. — D 8 ist allein in P 423—426
erhalten, D 9,1f. fehlt in P wie iiberall; es ist wohl anzunehmen,
dass die sechs verse P 423—428 éine alte, durch den bearbeiter in
ihrer ersten hilfte erweiterte str. wiedergeben (vgl. anm. zu D® 819);
die durch die erweiterung gestorte strophische gliederung sollte
vielleicht durch streichung von D 15,1f. (die in p fehlen) wieder-
hergestellt werden. — an stelle von D 17 hat P zwei strophen
455—462:
Er gienc iz dem garten. 46 sprach der wigant:

‘gewert mich, voget von Berne  und [vil] getrivwer Hiltebrant.

888 muden. 390 ir] Ur. 890 den strit ni geg. 407 Neyn.
408 disem] dem. 409 der helt fehlt. 411 die beiden halbverse vertauschi.
nein] Nicht. 412 erslehst] geseges. gegeben. 415 rette. 417 nein}
nicht. 418 erslehst] geseges. gegeben. 455 sin swert was blutec bix
an di hant, von mir durch den im texte stechenden halbvers erseist. 458
voget fehlt.
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abe steic her Dietrich, daz ros nam er an die hant,

468 er sprach: ‘nu nim hin, Witege,  kiiener wigant.
I}f daz ros saz Witege  der degen lobelich

mit vrelichem muote, er was menlich.

‘nu 8ol mir nieman drouwen  mit ellenthafter hant:

462 ich triwe im wol entrinnen.”  des lachete meister Hiltebrant.
auch hier ist P schirfer pointiert als D; zudem stimmt D? 332
niher zu A 244; die strophen sind also dem bearbeiter P zuzu-
schreiben.

P 4683—492=D X. D 8 umfasst in P sechs verse 471—476;
die beiden mittleren (vgl. die lesarten) sind durch irgend einen
zufall hierher geraten, vgl. D® 836. — nach D 3 setzt P eine
strophe 477—480 zu, um das wappen Heimes anzugeben; dabei
ward die letzte zeile von 8 geiindert:

476 ‘nu lone dir got, von Berne  getrituwer Hiltebrant!
Ich winde, min were vergezzen: 86 bin ich genant’
er gienc in den garten. er truoc einen griienen schilt enhant,
dddurch ein strich von golde:  dibi was er bewart.
480 er vuorte dif sime helme  einen bunten lébart.
D 5,1f. und 8,3f. sind in P zu éiner str. 485—488 verbunden, was
dazwischen stand, gestrichen.

P 493—516 = D XI. D 1,3—2,4 sind durch zwei verse
P 495f. ersetzt:

der vuorte an sime helme  einen silberwizen harm.

er drabete df daz gevilde.  gréz wdren tme die arm.
ibr jtingerer ursprung ist deutlich: P will das wappen des Stut-
fuchs nennen und ihn als riesen charakterisieren, wie v. 68f. (oben
s. LIV) und 822f. (vgl. lesarten zu D VII 15); dazu kommt die
apokope des nom. plur. arme. — in D 4,8 fihrt P 503f. ciésur-
reim ein:

sin helm der was gesteinet:  sin manheit schein daran.

tm was liep, daz man in meinet, und reit unzageliche dar.
an stelle des unverstindlichen mankeit v. 508 stand sicher urspriing-
lich der name von Dietleibs helmzier. dar v. 504 darf nicht dem
reime zu liebe in dan geiindert werden, da es dem sinne besser
entspricht als dies; es ist wohl eine ziemlich junge hand, die das
verspar umgearbeitet hat. auch in D 5,8f. ist céisurreim eingefiihrt

457 her fehlt. an] in. 476 got fehlt. von] vor. 478 an der hant.
480 bunchen lowart. 504 vnvozzcaclichen.
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zerbrdchen : rdchen (vgl. die lesarten). den anstoss zu diesen reimen
gab offenbar der iltere in D 5,1f,, der durch C 1384f. bezeugt ist.

P 517—544 = D XII. D 1,4 und 2,1 fehlen in P, wohl
zufillig. D 7ff. ersetzt P durch eine einzige strophe 539—542:
Ste sluogen if einander.  Gunthére nicht gelanc.

daz bluot allenthalben  dif die erden spranc.

df stuont diu schane Kriemhilt und schiet die zwéne man,
542 Gunthéren unde Vruoten. ir strit ein ende nam.
darauf folgt in p noch eine elende schreiberreimerei (Bartsch 548£.):

Daz dy konigin den herten strit

Undir in beiden schit

Also in korczer zcit

Der eine was tr bruder darumme st di recken schit.

P 545—562 = D XIII, und zwar sind D 1—4 = P 545—560.
der ganze schluss wird dann mit éinem verspare 561f. (= D 7,3f)
abgemacht, das durch einfiihrung des cisurreimes gefindert ist:

dé rande uber die heide  der marcgrive mit sime schill.

do schiet die recken beide  diu kineginne Kriemnhilt.
vor oder nach diesem verspare miissen wenigstens zwei zeilen zu-
fillig ausgefallen sein.

D XIV (Walther : Hartnid) folgt in P erst nach XVII;
dass die anordnung von P ilter ist, zeigt P selbst durch seine
dnderung im VIL abschnitte, s. 0. s. LVIL

P 563—582 = D XV. an stelle von D 2,1f setzte P ein
neues verspar, um Herborts wappen anzubringen; dadurch scheint
die vorhergehende halbstrophe mit geindert; P 565—568 lauten daher:

die solt du nu rechen, degen unverzeit:

566 mir ist von diner manheit  grézez wunder geseit.
Herbort kam in den garten. an sime schilte was

von golde dri rosen. dé stuont er in daz gras.
565f. sind verdichtig, weil der ausdruck des vorhergehenden verses
D 1,2 wiederholt wird. — der schluss des kampfes ist stark ver-
kiirzt: an stelle von D 4,1—5,2 stehen nur zwei verse P 575f.:
Dé er kam in den garten, der recke lobesam,

Herbort der kiene lief den recken an.
nach D 5 folgen 2 verse P 579f., die ein rest der alten strophe
D 6 zu sein scheinen:

Dietrich liez dé vallen  streiche unverzeit
dem recken durch die stahelwdt, die er 86 tiuvelliche smeit.

542 Gunther unde frut. 566 groz. 567 u. 576 Herwart. 575 D8] Also.
579 Dietrich] Mit scharten. striche. 580 stehelin wat. er] iz. tuvelischem.
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P 581f. aber sind aus 577f. (D 5,3f.) entnommen:

Der selbe helt kune  sluc im uf den val

Daz jener recke muste  vallen hin zu tal.
sie haben gar keine gewihr.

D XVI (Rienolt : Sigestab) fehlt in P ganz; die vorlage muss
den abschnitt an dieser stelle besessen haben, wie die anordnung
von D VII in P zeigt. vielleicht hat ihn P gestrichen, weil die
beiden helden schon einen kampf durchgefochten hatten.

P 583—624 =D XVII. D 2,2 fehlt in p, daram hat Bartsch
(filschlich, wie CD zeigen) noch D 2,4 gestrichen, er zihlt also
str. 2 nur als v. 587f. — D 3,1f. (P 589f) hat P geiéindert, um
einen namen fiir Ilsans schwert einzufiihren:

Er truoc eine grdwe kappen  uber sin reht gewant.

daz scharfe swert Risen truoc er bloz in der hant.
in DC fiihrt Dietrich die Rose (D® 518). — D 38,3f. fehlen in P;
die liicke scheint sehr alt, da sie sich auch in CD findet. —
D 7,3f. hat P 605f. geéindert:

gedenke, degen kiene, wdge hiut din leben,
606 und daz riche ze Alzeie  si dir ze eigen gegeben.
Volker besitzt Alzeie sonst fiberall von jeher; auch die be-
zeichnung riche zeigt den jlingeren ursprung dieser notiz. — D 8,
umfasst in p 6 zeilen 607—612; die beiden mittleren 609f. sind
sicher unurspriinglich; der zusatz scheint veranlasst dadurch, dass
607f. in p in umgekehrter reihenfolge stehen (vgl. die lesarten).
mit D 8,8 = P 611 setzt das bruchstiick 7' ein. — an stelle von
D 11,1f. bietet P vier verse 617—620:
Zehant der minech Ilsén  an Volkéren lief:

er sluoc tm mit der Résen  eine wunden alsé tief,

er sluoc in df den helm, daz er viel df diu knie.
620 daz geschach Volkére bi sinen ziten nie.
diese erweiterung hingt wohl damit zusammen, dass P den ab-
schnitt XVII mit D 12,2 abbricht: der bearbeiter verband D
11,3—12,2 zu éiner strophe.

Nunmehr folgt der abschnitt D XIV in P 625—648. in P
fehlen D 1,3f. 3, dagegen ist D 6 sechs verse lang P 639—644;
die beiden letzten 643f. stammen wohl aus D X 5,1f., sind also

589 rechte g. 606 alzheim. 617 Czubant 7', Zulest p. munich T,
kune p. 618 im] in Tp. der fehlt p. alsd fehlt T. 619 daz fehlt T.
viel] muste p. 620 Vor den monich vallen iz was im gschen nie p.
volkeren T.
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zu streichen. D 7 ist in p richtig fiberliefert, in 7' auf zwei
verse zusammengezogen; p wird durch C 1890f. bestitigt.

P 649—828 = D! XVIII. P leitet den abschnitt durch
zwei neue verse ein (649f):
Nu héten die virsten alle  vil ndch gar gestriten.

dé héte der voget von Berne  sin vehten gar vermiten.
damit hingt zusammen, dass P das verspar D 2,3f. streicht. —
mit P 668 = D 5,4 bricht 7 ab; von dem blatte, das mit dem
erhaltenen zusammenhing, ist noch ein schmaler streifen vorhanden,
der die versanfinge von P 669—694 = D 6,1—18,2 darbietet:

str. 6 Ik .. Er) .. E.. k.

str. 7,1f. d .. d.

str. 8 d.. S(w) .. Wa) .. W.

str. 9,3f. M .. dv .. 4 .

str. 7,3f.? dv . . dv..}“l““‘”""'mz
str. 10 Im .. de.. de . . Ich . .

str. 11 I... M. w Ja ..

str. 12 de.. m. & SG@E) . .

str. 18,1f. S(w) . Ja .
von str. 6 ist in p nur der erste vers (669) erhalten: T' war voll-
stindig, wie die reste zeigen, wenn auch der wortlaut etwas anders
gewesen sein mag, als ihn C 1673—75 und D® 471,2—4 geben. —
das verspar 7,1f. hat Bartsch mit unrecht auf drei zeilen 670—672
erweitert. — D 7,3f. fehlen p und hier in 7, wohl zufillig; in T
scheint das verspar nach 9,4 gestanden haben, vgl. die versanfinge. —
D 9,1f. steht in p 677f, hat aber in T gefehlt; da in 7 nach 9,4 noch
zwei verse standen, die strophe also auch ohne 9,1f. vollstindig
war, so wire es moglich, dass jenes verspar erst von einem spéteren
schreiber herriihrte; die frage hingt, da es offenbar Biterolf 7992ff.
entspricht, mit der andern zusammen, wie sich der Rg. zu dem
Biterolf verhilt. nach den in kap. V angestellten erdrterungen ist
anzunehmen, dass die str. in der fassung von p aus dem originale
stammt. — 12,3 habe ich sachsen, wie p Dietrichs schwert nennt,
durch Résen nach D ersetzt; P 717f. scheint nimlich anzudeuten.
dass P den namen Saks oder Eckesahs erst aus dem KEckenliede
entnommen hat, s. u. auch 18,4 bietet p den namen, s. die les-
arten. — an stelle von D 14,1—16,2 hat P nur zwei verse 697f.:
Dé gienc vil balde [von] dannen  meister Hiltebrant,
dd er sinen herren  hern Dietrichen vant.

649 Nv T, Do p. fursten T, hern p. alle fehlt p. gar fehlt T. 650 der
foit T, dytherich p. sein fechten T, sinen strit p.
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der zusammenhang spricht dafiir, dass P hier gekiirzt bat; aus
demselben grunde fehlen D 18,1—19,2 und 21,1—28,2 ganz in P;
die streichung des letzteren stiickes ward durch die tibereinstim-
mung von 20,4 mit 23,4 erleichtert. P beabsichtigt dabei wohl
folgende strophenabteilung: P 697f + D 16,3f. 17. 19,3—20,2.
20,3f. 4 28,3f. — D 25,1f. fehlt wohl nur zufillig in P. — in
25,3f. (P 717f) hat der bearbeiter die namen Wolfditriches sachs
und Ecken swert fiir Dietrichs schwert angebracht. erklirlich
scheint mir des bearbeiters angabe nur, wenn sie direct auf dem
Eckenliede beruht. dort bekommt Ecke (str. 21ff) von der kinigin
die briinne, die friiher Wolfdietrich trug, ferner ein schwert (str. 31),
dessen geschichte spiter (str. 791f.) erzéhlt wird, das durchweg ein saks
heisst und spiter in Dietrichs besitz tibergeht. P hat nun ange-
nommen, dass dies sahs so gut wie die briinne von Wolfdietrich
stamme. Singers ansicht (Anzfda. XVII s. 42), dass der bearbeiter
unter Wolfdietrichs sachs die Rose verstehe und von Eckes schwert
(Eckesachs) unterscheiden wolle, kann ich nicht teilen; die bezeichnung
sachs fiihrt nur Eckes schwert; ihm ist Wolfditriches sachs = Ecken
swert wegen des Eckenliedes. — D 26 fehlt; vielleicht ist diese str.
erst von D? zugesetzt, wie sicher D 28.29. dagegen fehlen D 33.34
nur, weil der schreiber p von 82,4 auf 84,4 iibersprang (nét:ndt).
auch D 85,3f. sind sicher nur zufillig ausgefallen. mit P 744 = D
87,4 hort vorléufig jede fibereinstimmung von P und CD auf; P hat
stark interpoliert, und zwar war die niichste veranlassung, dass der
bearbeiter Dietrich und Siegfried zu pferde kimpfen lassen wollte.
er schuf damit die sonderbarkeit, dass Dietrich D 83 aufsitzt, D 85
wieder absitzt und P 749 (s. u.) zum zweiten male aufsitzt. in D8,
und ebenso schon in D!, geschieht der kampf zu fusse, in A zu
pferde. das original (A?) liess die helden sicher zu pferde kiimpfen,
wie die iibereinstimmung von A 847f mit D® 496.499 zeigt. D!
behielt das aufsitzen bei, liess aber Dietrich wieder absteigen, damit
er (D? 508) die tiir des gartens mit den fiissen aufstossen konnte,
und demgemiiss den kampf zu fusse geschehen. P behielt nun das
tiiraufstossen bei (P 742 = D XVII 87,2), wollte aber den kampf
doch nach ritterlicher weise zu pferde geschehen lassen und schuf
dadurch seinen sonderbaren text.

P bietet demgemiss an stelle von D? 88—51 folgendes in der
hauptsache neu verfasste stiick (P 745—810):
Er sprach: ‘herre, her Dietrich,  tuot tuch sorgen buoz.

ez zimet miht edeln virsten, daz sie striten ze vuoz.

746 odeln fehlt.

Hols, Rosengarten. E
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IV. Fremde bearbeitungen.

Der anfang einer niederdeutschen bearbeitung des Rosen-
gartens ist uns erhalten auf dem letzten vorhandenen blatte einer
Pommersfelder hs. (betitelt Amadisica, pap. quart., geschrieben 1470,
noch 85 bll, anfang und schluss verloren), die vorher den Krane
des Berthold von Holle enthilt. das fragment ist abgedruckt durch
Bethmann in HZ. V, 368ff.; erginzungen dazu aus der hs. giebt
Bartsch, Berthold von Holle s. XX. die hs. bietet noch 58 abge-
setzte kurzzeilen; sie schliessen sich bequem zu sieben unserer
epischen strophen zusammen, nur éinmal (2,3f.) vertreten zwei kurz-
zeilen eine halbe strophe, was gewiss als verderbnis anzusehen ist.
die sieben erhaltenen strophen lauten:

1 Men vindet in allen landen, war tucht ind ére si:

wer sich hod vor schande, ddr wonet ére bi.

tucht hevet ére, ére hevet pris.

wei sich des besinnet, dei i3 van kunsten wis.

2 T6 Wormisse up dem Rine ddr is ein hof gemaket

lanc ind breit van résen:  het is 86 wol geraket.

ein felt breit, einer milen lanc

18 der rdsen ummevanc.

8 Veir torne van grden steinen  det porten sollen sin,

det doren van elpenbeine . . . . . .

up élikem torne stdit  ein arn van golde rit,

dei lichten t’r midder nacht, as dei sonne 6 middage [dét).
4 Dei slote sin van golde, dei vor der porten stin.

wdr sach men van résen  ein hof 86 wolgedin?

wet heft den hof getiget?  dat hevet gedin ein maget.

set is eines kominges dochter, vorwdr is mir gesaget.

5 Sei hevet ein man getriwet, ein degen wol gemeit.

set wil in den résen merken  sine vromicheit.

hei geliket eime valken ind draget eins lewen mét.

hei hevet t6 sinen handen  ein swert, dat is 86 grot.

6 Dat i3 der van Nevelungen. sin wdpen sin 86 vast.

hei draget van rechter overmdt  wol fiftich manne kraft.

1,1 linden: a o u sind meist mit iibergeschriebenen punkten oder e aus-
gezeichnet. 2 Tach. 2,1 hoff. 2 linck. woll. 8 lanck. 4 umme-
vinck. 3,1 piirten. 2 dorren. elpenbeynen. 3 stad. 4 dot ergdnst.
4,1 slstte. 2 Waer. hoff. woll getaen. 8 hefft. hdff. eyn miiget gediin.

51 eynen m. 2 will. mercken. 3 eynes l. moet. 4 swerd. groed.
8,2 Her dr. overmoet. Woll fifftich. crafft.



EINLEITUNG. LXXI

der maget hoden dei vésen  twelf der besten man,

dei men in koninges lande irgen gevinden kan.
7 Dei porten sin van golde, unbesloten sin dei doren.

6 éliker porten liggen  dei edelen héren vore.

dei dir den pris vorwervet t6 Wormisse up dem Rin,

men gevet en ein juncfroun kussen  ind ein rdsenkrenselin.

Leider bietet das bruchstick wenig anhalt, ihm die richtige
stelle unter den oberdeutschen Rosengirten anzuweisen. die konigs-
tochter will, wie in A, im garten die tapferkeit ihres geliebten priifen;
dieser geliebte ist der van Nevelungen: der name Nibelunge erscheint
im Rg. nur A 177. wihrend diese punkte wahrscheinlich machen,
dass die hier benutzte vorlage A sehr nahe stand, widerspricht dem
die ausfithrliche schilderung des gartens; sie ist zwar ganz anders
gehalten als die in CD(F) vorliegende, doch schwerlich von dieser
zu trennen; der niederdeutsche dichter hat dem ihm gebotenen
stoffe ja eine ganz neue form gegeben. eine fassung, die A nahe
steht und doch den garten ausfiihrlich schildert, kann man nur zu
F oder dem vorausgesetzten O stellen; heimat und alter dieser texte
stimmen ganz gut dazu, vgl. kap. V.

Wann und wo der niederdeutsche Rg. entstanden ist, auf diese
fragen giebt eine annehmbare antwort die art seiner tiberlieferung:
er ist in ein und derselben hs. mit dem Krane des Hildesheimer
ritters Berthold von Holle vereinigt, dessen poetische tétigkeit in
das 3. viertel des 18. jh. fillt. wir diirfen deshalb annehmen, dass
auch der nd. Rg. aus ungefihr derselben gegend und zeit stamme;
ein wenig jiinger als Berthold mag er immerhin sein.

Eine auffillige tibereinstimmung mit CD findet sich 7,4: men
gevet en ein juncfroun kussen, doch ist sie wohl zufillig; unter der
jungfrau kann Kriemhilt selbst verstanden werden.

Um die mitte des 14. jh. ist der Rosengarten ins 8echische
tibertragen worden. wir besitzen von dieser tibersetzung reste von
zwei handschriften.

1. Die reste der einen bestehen aus einer grossen anzahl von
streifen, die sich zu zwei doppelblittern zusammenstellen lassen.
diese doppelblitter gehtren zu derselben lage, das innere schliesst
an das #ussere unmittelbar an, ist aber nicht das innerste, vielmehr
fehlt in der mitte mindestens noch ein doppelblatt. diese hs. (in
verf. ZRg. mit C bezeichnet), perg., stammt aus dem dritten

8 der maget unlesbar, erginzt von Bartsch. die r. Zwdlff. 7,1 Diep. °
2 Dieed. 8 opdenr. 4 jincfrowen. krenselein.
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viertel des 14. jh. sie ist einspaltig geschrieben und enthielt auf der
seite 32—36 abgesetzte verse (verf. a. a. 0. s. 16). herausgegeben
wurde sie von Titz in HZ. XXV, s. 253ff. mit beigeftigter iibersetzung,
besser und vollstindiger von Patera in Casopis musea krilovstv
Ceského, jahrg. 1881, s. 464ff. nach letzterer ausgabe habe ich
sie (ZRg. s. 9—16) nochmals iibersetzt (vgl. dazu die von Singer
mitgeteilten bemerkungen Murkos Afda. XVII s.” 85f).

2. Von einer zweiten hs. existiert nicht viel mehr als eine
spur: Kubes fand zu Briinn einen streifen, der quer aus einem
doppelblatte einer hs. herausgeschnitten ist, und Truhli¥ ver-
offentlichte ihn in den Listy filologické 1886, s. 307f. der rest des
zweiten dieser blitter enthilt ein par verse des Rg., der des ersten
blattes gehort nicht dazu (Listy filologické 1887, s. 263 anm.).
die hs., perg., war etwas ilter als die erste und zweispaltig ge-
schrieben. vom Rg. ist folgendes iibrig:
vorderseite, 1. spalte (a)

Vdassye markrabyu weliku ranu daty

Kralowyczyu gez ynhed gye sye zassye postupaty.

2. spalte (b)

Oblekasse wodyenye bersye do zahrady

Swych paterzow nechagye . . .
riickseite, 1. spalte (c)

. . . swym meczem zatye gyey hluboczye.

2, spalte (d)

Gez zgych meczow gyskry podoblaky letyechu -

Sebrawsse swe wsye syly dasta sobye rany.
zu deutsch:

a Fs gelang dem markgrafen, eine grosse wunde zu geben
dem konigssohne, der sofort begann vor ihm zurickzuweichen.
b Er kleidete sich in die kleidung, schnell (?) in den garten
seiner vaterunser nicht achtend [ging er].
¢ Mit seinem schwerte schlug er thn tief.
d Dass (?) von ihren schwertern funken zu den wolken flogen.

Sammelnd alle ihre krdfte gaben sie einander wunden.

Die reste der 1. hs. umfassen nach Pateras zihlung 214 verse,
die in zwei grossere abschnitte 1—105 und 106—214 zerfallen.
das erste stiick erzihlt Ilsans abholung aus dem kloster von dem
punkte an, wo der abt die fahrt zugiebt, ferner Ilsans zank mit
Wolfhart, die ankunft vor Worms, die absendung Riidegers an
Kriemhilt bis zu der stelle, an welcher er ein angemessenes gewand
fordert. das zweite stiick umfasst ziemlich genau die zusammen-
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stellung der kidmpferpare durch Gibich und Hiltebrand. die fiber-
setzung folgt wort fiir wort dem texte P; daher fehlen die ab-
schnitte D IV und V. in der aufzéihlung der kimpferpare hat die
iibersetzung die reihenfolge des textes P, ist aber vollstindiger als
die hs. p, sodass sie die liicke der letzteren nach v. 325 erkennen
lisst und ausfiillt, s. o. s. LVIL. innerhalb dieses die liicke von p
ausfiillenden stiickes macht der &echische text v. 181f. niihere an-
gaben tiber Volker: seine mutter heisst Perchylia und ist die
schwester der Prawlylt. letzterer name ist verschrieben; am niichsten
liegt, ihn in Prunkylt zu verbessern. dann hat P die Briinhilt als
mutterschwester Volkers bereits gekannt (was aus der verderbten
stelle P 76 nicht ganz sicher zu schliessen war); dies ist insofern
auffillig, als Briinhilt sonst nur in dem jungen texte D?® auftritt
an stelle einer von D? eingefiihrten herzogin von Irland, s. s. 264.
woher aber hat der Ceche den namen fir die mutter Volkers ge-
nommen? selbstindige sagenkenntnis, wie Singer Afda. XVII s. 36
meint, liegt gewiss nicht vor; wenn Perchylia verschrieben ist fiir
Perchylta und dies gleich Birkhilt, Fasolts mutter im alten Ecken-
liede str. 228.287, so liegt die annahme nahe, dass der name bereits
in der vorlage des iibersetzers sich gefunden hat: der bearbeiter
P kannte das Eckenlied, s. o. s. LXV, ihm ist bei seiner selb-
stindigkeit auch die entlehnung dieses namens zuzutrauen. in der
hs. p ist der name durch die liicke nach v. 825 verloren, der ver-
lust dann wahrscheinlich um eine strophe grosser anzusetzen, als es
oben s. LVII nach analogie von D geschehen ist.

Wir konnen nun auch wagen, den resten der 2. hs. ihre stelle
anzuweisen. dass zwischen den einzelnen stiicken derselben einige
80 zeilen fehlen, zeigt das andre blatt, welches reste eines anderweit
bekannten gedichtes (der legende von den 10000 rittern) enthilt.
das macht es moglich, den resten des Rg. ihre stelle anzuweisen:
sie entsprechen P 559f. (D XIII 4,8f), 588589 (XVII 2,4.8,1),
618 (etwa XVII 11,1), 640f. (XIV 6,2f). -

Auffillig ist tibrigens, dass die 1. handschrift fast ausschliess-
lich achtsilbige, parweis gereimte verse bietet, die 2. dagegen, so
viel sich erkennen lisst, viel lingere verse hat. sollten wir zwei
verschiedene tibersetzungen vor uns haben? ich glaube lieber, dass
der tibersetzer gegen ende seiner arbeit nachléssiger und seiner vor-
lage gegeniiber unselbstéindiger geworden ist. von dieser vorlage
besitzen wir vielleicht noch einen rest in dem bruchstiicke 7"; dasselbe
giebt den text P und ist im 14. jh. in Bohmen geschrieben, kann also
der iibersetzung recht gut unmittelbar zu grunde gelegen haben.
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V. Heimat und alter; spdtere geschichte.

Der grosse litterarische einfluss, den das erscheinen der Nibehmge
Not austibte, zeigt sich nicht zum wenigsten darin, dass im laufe
des 18. jh. nach ihrem vorbilde eine ansehnliche zahl volksmissiger
epen in strophischer form entstand. diese gedichte lassen sich nach
alter und form in zwei deutlich geschiedene gruppen verteilen; die
dltere, Kudrun, Walther und Hiltegund, die grundlage der Ravenna-
schlacht umfassend, bildet aus der Nibelungenstrophe neue, zwar
wenig abweichende, aber jedem einzelnen gedichte eigentfimliche
formen; die jlingere, bestehend aus Ortnid und Wolfdietrich, Alpharts
Tod, sowie unseren Rosengartenliedern, verwendet die form der
Nibelunge Not im principe unveréindert.

In wirklichkeit freilich weicht die strophe der letzteren gruppe
nicht unbedeutend von ihrem vorbilde ab.

Die auffilligste neuerung besteht darin, dass die schlusezeile
nicht mehr, wie frither, eine hebung mehr als die tibrigen verse
haben muss, sondern nur darf. es wechseln also strophen alter
form mit gleichversigen nach belieben. die erklirung dieser er-
scheinung liegt wohl im folgenden: fiir die NN. gilt es gleichviel,
ob eine strophe schliesst wie 20 (Lachmann) diu wds ze Sdntén
gendnt oder wie 81 die frouwen liten fn daz gélt; im laufe des
18. jh. aber entwickelte sich die sprache dahin, dass es nicht mehr
moglich war, auf eine vollkommen tonlose silbe, wie die zweite von
Santen, einen ictus zu legen; die spitere zeit las also die beiden
angefiihrten beispiele verschieden, das erste mit drei, das sweite
mit vier hebungen. fiir das gefiihl der dichter der oben aufge-
stellten zweiten gruppe war also die mischung verschiedener
strophenarten schon in dem epos, dem sie ihre werke
nachbildeten, vorhanden. in allen Rosengartenliedern finden
sich demgemiss neben einer fiberwiegenden menge von gleich-
versigen strophen auch solche mit verlingerter schlusszeile; die
kritik hat kein recht, hier ausgleichend einzugreifen.

Eine zweite abweichung vom vorbilde hat ebenfalls ihren grand
in der weiterentwickelung der sprache: die verse der Nibelungen-
strophe schliessen stumpf, dabei gilt nach alter weise ein vers-
schluss v >< gleich einem von der form . schon im 18. jh. aber
beginnt die sprache den unterschied von worten der form ¢ >< und
der form : >< zu verlieren; beide werden als klingend empfunden.
die verse der NN. schliessen also fiir die spatere zeit be-
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liebig klingend oder stumpf. so ist es ganz natiirlich, dass
die nachbildungen gelegentlich auch worte von der form - >< im
versschlusse verwenden; dass solche schliisse verhiltnismiissig selten
vorkommen, erklirt sich wohl aus dem bestehen einer traditionellen
technik. von den Rosengiirten weist nur F, vielleicht in folge seines
fragmentarischen zustandes, keine beispiele auf.

Im Rg. A finden sich, meist durch C bestitigt, vier sichere
fille: Berne:gerne 155.885.851, schone:krone 180, dazu ein nur
in C belegter, der in den hss. von A wohl nur zufillig fehlt,
griene: kiene 220, ausserdem noch dreimal beite : berette 88.192.274,
wenn man annimmt, dass hier das verbum betten, nicht diten ver-
wendet ist. in allen diesen fillen besteht die iiberschiessende silbe
nur aus stumpfem ¢, es ist also moglich, dass hier nicht klingender
reim vorliegt, sondern das schliessende e abgeworfen ist; diese
annahme wird besonders nahe gelegt durch den reim reht:kneht
(= knehte nom. plur.) 156, durch C bestiitigt; die sonst vorkommenden
apokopen sind leichterer art. ich glaube deshalb, dass in A? (und
demnach wohl auch in A?') versschliisse der besprochenen form nicht
vorkamen. daher habe ich auch 120,4 (wo leider die controle von
C nicht vorliegt) die lesart von m vorgezogen; nach b wiirde hier
allein ein klingender reim garten:warten vorliegen, der sich nicht
durch annahme von apokope beseitigen lisst. allein & 625,16ff.
bestitigt die lesart von &; ich mochte daher jetzt lieber 120,3f.
mit b lesen

wer der beste vehter  ist in dem rdsengarten,

swenn einer nich dem andern in den résen beginnet warten,’
das beispiel wiirde aber, da C hier fehlt, nur fiir A® gesichert sein.
in den zusiitzen dieser redaction kommt 62,3’ noch ein fall derselben
art vor worden : morden. ebenfalls auf A® geht zuriick stunde : begunde
881; hier kann man zweifeln, ob zweihebig oder dreihebig klingende
halbverse beabsichtigt sind (erstere nach b, letztere nach m, vgl
anm.); es kommen ja beispiele fiir jenen alterttimlichen bau der ersten
halbstrophe, der zwei volle hebungen des schlusses durch klingenden
ausgang ersetzt, noch in so jungen gedichten wie Alpharts Tod
und Wolfdietrich D vor, als sicheres zeichen fiir das oben erwiihnte
vorhandensein einer tradition in der poetischen technik. in den
Rosengartenliedern wiirde dies der einzige fall sein. lesen wir mit
m, 80 scheint annahme von apokope hier unzuliissig und ist nach
62,3" und 120,3 unnétig.

In D ist klingender reim zuniichst an solchen stellen nicht
selten, die sicher oder wahrscheinlich vom letzten bearbeiter her-
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rithren; die tiberschiessende silbe besteht 1) nur aus e: burgere:
zwivelere 106, baltencere : swere 485, mére: ére 528, 2) aus en nach
vorausgehendem r: méren: herren 4, vieren : rieren 179, haren :taren
434, staren:geheeren 448; in allen diesen fillen beseitigt annahme
von apokope oder synkope den klingenden reim.

An vier andern stellen lisst sich D durch C controlieren mere:
were 269 (C lin:an), gehirte:torte 548 (C hort:betort part. perf.);
diese beiden fille werden also durch C nicht bestitigt; anders swere:
predegere 454 (:mere C) und besonders besunder:merwunder 140
DC. der letztere fall ist der einzige, der sich auf keine art hin-
wegdisputieren lisst; er ist fiir D? gesichert, war aber in D! noch
nicht vorhanden, da der abschnitt IV erst von D? zugesetzt ist.

Ein klingender reim findet sich noch in einer ganz spiten inter-
polation der hs. s : zerhiewen :vielen 515,5'.

C bietet ausser einer reihe von fillen, die es mit A oder D
gemeinsam hat, noch fiinf beispiele; das wichtigste ist 1834 Aemeren:
getemeren, das durch P 4387 fiir D! (IX 12) gesichert wird; vielleicht
glaubte sein urheber, dieser reim konne als stumpf gelten, weil e
nach r geschwunden war. von den tibrigen beruhen zwei auf ver-
derbnis: ére:verkére 149 (vgl. A 48,1) und mere: swere 927 (vgl
D 210,1); ein beispiel steht an einer stelle, die ihre in C vorliegende
form sicher vom contaminator erhalten hat: vrouwen: houwen 925,
ein andres in einer nur in C belegten str., die vielleicht aus D?*
stammt: alle: gevalle 1978 (D? XVIII 68,5).

P hat ausser dem durch C bestitigten falle (s. 0.) noch éinen
an einer gewiss spit zugesetzten stelle: nennen:erkennen 111.

Aus dieser zusammenstellung ergiebt sich, dass die &lteren
texte von klingenden reimen nahezu ganz frei waren; der @lteste
sichere fall besunder: merwunder DC stammt aus D2

Die behandlung der céisur hat durch die oben besprochene
entwickelung der sprache ebenfalls eine verinderung erlitten. wur-
spriinglich schlossen die vorderen vershilften entweder vierhebig
stumpf oder, und das war die regel, dreihebig klingend. nachdem
nun worte von der form v >< den gleichen wert wie die von £ ¢
erlangt hatten, konnten sie auf der cisur als klingend verwendet
werden; beispiele dafiir bieten alle Rosengartenlieder in grosser
anzahl. da nun aber versschliisse der form ¢ > in der tradition
als gleichwertig mit + galten, so war die mdglichkeit gegeben,
gelegentlich auch auf der césur ¢ >< durch - zu ersetzen, d.h.die vordere
vershilfte dreihebig stumpf zu bauen. naturgemiiss sind solche
verse, da sie gegen ein richtiges metrisches gefiihl verstossen, ziemlich
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selten; doch sind einige fille durch ftibereinstimmung von AC fur
A? gesichert, z. b. A 148,1. da ich ihre entstehung begreifen konnte,
glaubte ich mich der correctur enthalten zu miissen. die tibrigen
verfasser scheinen sich dieser roheit mit richtigem takte enthalten
zu haben.

Die cisuren éines verspares durch reim zu binden, war
friihzeitig beliebt; auch in den Rosengirten sind die beispiele hiufig,
und es lisst sich ein zunehmen der cisurreime beobachten.

In A finden sich im ganzen fiinf céisurreime; zwei von ihnen
(152,1.265,3) werden durch C bestitigt, ein dritter (246,1) ist in
C durch eine notwendige énderung verloren gegangen; die beiden
andern stehen an stellen, die wahrscheinlich erst von A3 zugesetzt
sind (43,7.254,3). — dagegen gehdren die reime 320,38 und 3842,3
dem texte A wohl nicht an; der erstere ist wahrscheinlich von C nach-
getragen (320,3* also besser mit m zu lesen dé sprack meister
Hiltebrant), der letztere wohl nur verderbnis der hs. f, da er riihrend
ist (342,4 ist also die lesart von 2 in den text zu setzen).

Von den in D vorhandenen cisurreimen sind zunéichst vier
unbestitigte (10,3.294,3.352,8.517,1) in abzug zu bringen, da sie
ihr dasein vermutlich lediglich der verderbnis der tiberlieferung ver-
danken. so bleiben noch vierzehn beispiele iibrig; drei von ihnen
(8,1.464,3.511,1) werden durch C bestitigt, stammen also aus D?;
zehn, darunter drei riihrende, die ihr urheber vielleicht gar nicht
als reime gelten lassen wollte (224ff.), werden entweder durch
parallele texte als von D*® nachgetragen erwiesen (70,3.76,1.224,1.
272,1.515,3.529,3) oder stehen in erst von D?® zugesetzten strophen
(155,3.225,1.226,1.247,3); der letzte fall, 212,3, steht nur in s,
nicht in & und C; es wire also moglich, dass dieser reim noch
jinger als D® wire, doch ldsst sich das kaum entscheiden, da
str. 212 in der iiberlieferung von D?® sehr verderbt ist.

Am reichsten ist C mit cdsurreimen versehen; zwei von ihnen
werden durch A, drei durch D bestitigt, s. o., ein weiterer durch
P (D! XI 5,1), der merkwiirdiger weise in D® 352,1 beseitigt ist.
diese sechs fille stammen also aus den vorlagen. neunmal hat C
nachweislich den cisurreim in seine vorlagen interpoliert, wenn
auch nicht selten recht ungenau (A 101,3.320,3. D 1,8.128,8.224,8.
354,1.491,3.1)504,1.611,3.); danach ist in C auch A 250,3 als gereimt
zu betrachten, wihrend fiir A kineginne : singen gewiss nur ein zu-

1) Demnach wird man gut tun, D! XVIII 25,4 lieber die lesart von D3
aufzunehmen.
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filliger anklang war. zu diesen fillen gesellen sich C 897 und 917,
wo der endreim der vorlage in die céisur gesetzt ist. nattirlich ist
der cisurreim in den C eigentimlichen stficken besonders hiufig; ich
zihle zehn beispiele C 828.851.853 (eine durchgereimte strophe).
885.891.1083.1131.1135.1742.1906. dass sie hiufig ungenau sind,
darf uns nicht stdren; hat doch der contaminator D 854,1 und
504,1 nur geiindert, um die assonanzen grimme:ringe, Niderlande : lange
anzubringen. im ganzen hat C 28 ciisurreime, von denen 21 ander-
wiirts nicht bestitigt werden, also wohl auf den contaminator zurfick-
gehen.

Auch P liebt es, cisurreime einzufiihren; nur éin beispiel fiir
aus der vorlage iibernommenen reim findet sich 5056 =D* XI 5,1,
s. 0. einmal lisst sich nachweisen, dass erst der schreiber von p
den reim nachgetragen hat: D* XVIII 1,1, wo T durch AC be-
statigt wird. sonst ist cisurreim nachgetragen D' X 2,3. XI 43.
5,3, wahrscheinlich XIX 9,8, wohl auch XIII 8,8 (dann ist hier
die fassung von fin den text zu setzen). in selbstindigen strophen
findet sich cdsurreim P 111 (ganz spit) und 250; der rithrende reim
P 345 ist wohl verderbnis.

In den bruchstticken von F kommen sechs césurreime vor,
davon funf (I 5,3.9,1. II 8,1.14,3. V 22,1) in uncontrolierbaren
teilen, einer (II 25,1) in dem auch in D vorliegenden passus; wie
D 21,1 zeigt, ist er von F nachgetragen.

Wir sehen also, dass einige cisurreime ziemlich alt sind, dass
aber die mehrzahl erst den neubearbeitungen ihr dasein verdankt.

Uber den innern bau des verses will ich nur bemerken, dass
ich mich moglichst fern gehalten habe von metrischen conjecturen;
zweisilbige senkungen (und auftakte) sind unsern dichtern gewiss
zuzugeben unter der voraussetzung, dass keine der beiden silben
einen natfirlichen ton, sei es auch nur nebenton, trigt. auffilliges
metrisches ungeschick zeigt nur der contaminator C, sobald er ge-
notigt ist, sein eigenes licht leuchten zu lassen, vgl. C 885.786.
807£.1032.1575.1908.1974, wohl auch einige tiberlange verse in 681fF.

Uber die endreime ist zunichst zu bemerken, dass alle texte
ausser F gegen die strenge regel nicht selten beide verspare der-
selben strophe durch gleichen reim binden.

Wollen wir die endreime zur bestimmung von heimat und
alter unserer gedichte verwenden, so haben wir zuniichst zu unter-
suchen, welchen grad von reinheit der reime die einzelnen verfasser
angestrebt haben. dies erkennen wir durch eine betrachtung der
von ihnen zugelassenen assonanzen, d. h. solcher bindungen, die
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unter keinen umstiinden, auch dialectisch nicht, reine reime sein

konnen.

In A® finden sich 28 assonanzen, nimlich

b:g 15mal, dégen : Isben 102.128.829.865.378, dégen : gében 189.191.
236.858,5, haben:vertragen 170, haben:klagen 834, gehaben :
geslagen 342, begrabem : klagen 858.859, viugen : stuben 352, —
dazu in dem zusatze von am buochstaben :sagen 59, *1.

p:t 5mal, huop:wuot 226.247, Dietleip: kintheit 288, zit:lip 308,
liep : liet 890.

t:c 2mal, stat:pflac 129, getruoc: guot 206.

nt:nc lmal, vant: spranc 811.

zwei von diesen 28 beispielen sind erst durch conjectur gewonnen:

vlugen : stuben 852 (so durch C bestitigt) und dégen: gében 858,5.

— drei stellen entfallen auf die zusitze von A®%: dégen:lében 329,

dégen : gében 858,5, liep :liet 890. von den tibrigen zwanzig finden

sich fiinfeehn in C wieder, die andern sind ausgefallen oder ge-
strichen.
D3 enthélt 32 assonanzen:

b:g 18mal, getragen:erhaben 10, sagen:haben *51, durchgraben:
tragen 144, tagen :haben 887, gehaben :tragen 574, dégen :lében
*196.821.521, dégen:édben *200 (conjectur), dégen:géeben 815.
819.820.558.%620, leben: erwegen 250, pflégen : begében 888, er-
wégen : gegében *455, loben : gezogen *117.

d:g 1mal, laden :tragen 458.

p:t 1mal, zit:wip 492.

p:c 1mal, sluoc:huop 268.

t:c 5mal, guot:sluoc *828.415, guot: genuoc 422, kluoc:héchgemuot
*608, guot:truoc *617 (in A reéiner reim).

nt:nc 3mal, kint: Kerlinc 44, hant:lanc *588, rinc: Gotelint *614.

8 einzelne fille vogel:loben 185, uberzogen:vogel 140, schade:
haben *616.

die mit * bezeichneten sind wahrscheinlich erst durch den letzten

bearbeiter hinzugekommen, wie sicher auch dégen:géeben 820, wo

C 1324 zehant:hant, P 429 zehant: gebant reimen, und die strophe

in der fassung D vier gleiche reime hat; ferner dégen:gében 558,

wo P 880 dégen:pflégen reimt (die assonanz von D ist durch inter-

polation veranlasst). ein dritter fall (kint: Kerlinc 44) wird zwar
durch P bestiitigt, muss aber verderbnis sein, vgl. anm. so bleiben

fir D® 17 fille tibrig, von denen 2 in CP, 7 nur in C, 1 nur in P

controlierbar sind.

C hat aus seinen vorlagen A?! 15 und D® 9, im ganzen
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24 assonanzen fibernommen, 15 von ihnen (9 aus A, 6 aus D) durch
reine reime ersetzt, 9 belassen (A 189.334.842.852.858.859, D 250.
815.819, simtlich fille, in denen g:b gebunden war). es ersetzt

A 102 dégen : leben durch C 887 erwelt: helt,
129 stat: pflac 439 stat: bat,
170 haben :vertragen 1048 bejagen : vertragen,
191 dégen : gegében 1117 geseit : gemeit,
206 getruoc: guot 1190 getruoc : kluoc,
226 huop : wuot 1276 huop : stuop,
247 huop : wuot 1370 huop: stuop,
808 zit:lip 1634 lip: wip,
811 wvant: spranc 2006 vant:zehant,
D 10 getragen : erhaben 19 getragen:ich sagen,
185 wvogel : loben 717 vogellin : sin,
140 uberzogen : vogel 729 Rin:vogellin,
144 durchgraben : tragen 789 tragen:durchslagen,
268 sluoc: huop 1143 gesluoc: truoc,
453 laden :tragen 1536 klagen:sagen.

trotz dieses sichtlichen bestrebens nach reinheit der reime finden
sich da, wo C selbstindig ist, wieder assonanzen: 848 lip :zit, 857
lzben : erwégen, dazu die beiden groben fehler 1896 zehant: kranz,
1960 gewarf: half. letzterer wird durch D 544 verbessert; er kann
schreiberunfug sein. zehant:kranz aber fillt unbedingt dem con-
taminator zur last (8. 0. s. XLVII); mit diesem ungeschick
sich jene besserungen insofern, als der reine reim nicht seltemn auf
kosten des metrums hergestellt ist. — in C finden sich also
11 assonanzen:
b:g 10mal (6 aus A, 8 aus D, 1 selbstindig),
p:t 1mal (selbstindig).
In P finden sich 11 assonanzen:
b:g Tmal dégen:lcben 125.485.451, dégen:gében *411.*418.417,
mit ungenauem vocal slegen : gében *389.
p:t 1mal, breit: Dietleip 328.
nt:nc 3mal kint: Kerlinc 65, hant:erklanc *797, dranc:want *805
(dazu éinmal in p erklanc:hant 641, wo T genau reimt zehant: lant).
die mit * bezeichneten sind mit CD nicht vergleichbar und erst
infolge der neubearbeitung entstanden. ebenso ist zu beurteilen
breit: Dietleip 323 (gegentiber D 277,83 guot: héchgemuot): P hat
aus dem helden Stutfuchs einen riesen gemacht und deshalb diese
stelle geiindert. der reim kint: Kerlinc 65 findet sich zwar in D
wieder, aber wohl nur infolge spiiter kreuzung, da die ganze stelle
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verderbt ist. so bleiben noch vier fille, von denen zwei (417.485)
durch D(C) als alt erwiesen werden. die beiden fibrigen werden in
D(C) rein gereimt:

P 125 dégen:lében = D 75,1 héchgemuot: guot,

P 451 dégen:leben = D 829,1 (C 1850) gében: lében.

Zu den bisher besprochenen wirklich vorhandenen assonanzen
stellen sich noch zwei, welche durch vergleichung erschliessbar sind:
D 205,1 jagen : sagen vgl. C 908 hdn : kan, urspriinglich haben : sagen,
D 515,1 (C 1853) zugen: viugen vgl. P 765 kluben : stuben, urspriing-
lich wohl zugen : kluben. so ergeben sich im ganzen 12 fille, welche
in wenigstens zweien der drei texte DCP vergleichbar sind, wie
folgende tabelle zeigt:

D

. C. P.
1. 10 getragen : erhaben, 19 getragen : sagen —
2.185 vogel : loben, 717 vogellin : sin —

8.140 uberzogen :vogel, 729 Rin : vogellin —
4. 144 durchgraben:tragen, 139 tragen:durchslagen —

5. 205 jagen : sagen, 908 hdn : kan —
6.250 lében : erwégen, - 1021 leben : erwégen —
7. 268 sluoc: huop, 1148 gesluoc : truoc —

8. 815 dégen : gében, 1810 dégen : gében, 417 dégen : gében
9. 319 dégen : gében, 1820 dégen : gében, 427 samt : hant
10. 821 dégen : lében, — 485 dégen : lében

11. 458 laden : tragen, 1586 klagen : sagen —

12. 515 zugen : viugen, 1852 zugen : vlugen, 765 kluben : stuben.
fir D! sind demnach vier fille (8. 9. 10. 12) gesichert; von
diesen hat D? einen (12), P zwei (9. 12) gebessert. fiir D? sind
elf fille (1—11) gesichert; von diesen hat D® einen (5), C sieben
(1—5. 7. 11) gebessert.

Fir C ergiebt sich als gesamtresultat, dass es von 27 asso-
nanzen (15 aus A, 10 aus D, 2 unbestimmter herkunft) 16 durch
reine reime ersetzt und 11 belassen hat.

Das gedicht F ist von assonanzen ganz frei; die aus D stammen-
den stiicke II 24,3ff. III 1—14. 20ff. geben keinen anhalt, ob
etwaige assonanzen der vorlage beseitigt wurden, da D hier selbst
keine hat.

Wir diirfen aus dieser betrachtung der assonanzen den schluss
ziehen, dass unsere dichter wohl reinheit der reime anstrebten, aber
nicht durchweg ihr ziel erreichten; daher die hiufigen besserungs-
versuche jlingerer bearbeiter. nur F ist als ganz rein reimend °
anzusehen.

Hols, Rosengarten. F
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An eigentlichen ungenauen oder dialectischen reimen hat
A folgende:

a:d wird gebunden vor n (oder m, s. u.), eine freiheit, die
sich fast simtliche mhd. dichter gestatten; vor » nur wdr : schar
142 (und in den zusitzen von A% 107,7).

a:o einmal barn:erkorn 267.

G:0 erscheint nur einmal in einer von A® zugesetzten str. 802,5
hdt: Gérndt; 151 habe ich mit b oré:dé (= dd) gesetzt, doch
macht die verderbnis in f wahrscheinlich, dass mit m alsé fir dé
zu setzen ist.

0:0 einmal nét:got 186.

¢: ¢ findet sich zweimal dégen:slegen 300. Gunther:hér 805;
dass die namen auf -her mit kurzem e gebraucht wurden, zeigt
Gunther : wer 302.

Die worte auf -rich und -lich haben in der regel #; nur ein-
mal ist Dietrich:mick 107 gereimt.

i:e1 zit:meit 374 habe ich, da es der einzige fall dieser
art ist, beseitigt, doch scheint mir jetzt ein zwingender grund dafir
nicht mehr vorhanden, da auch andre -reime fiir Osterreichischen
ursprung sprechen, s. u.

Der reim 2it: geschiht 198,5 gehort dem bearbeiter A% an; er
ist als zit: geschiet (<< geschihet) zu fassen. '

t:7 bindet nur der verfasser der allein in b stehenden strophe
58,5ff. megedin :drin (fiir drinne).

u:uo einmal vrum :magetuom 62.

Von diesen wenigen vocalisch ungenauen reimen sprechen fiir
osterreichische herkunft besonders barn : erkorn, vrum :magetuom
(beide hiufig in der Krone Heinrichs vdTdrlin belegbar) und,
wenn echt, zit:meit. auch wdr:schar und Gunther:hér kdnnen
osterreichisch als rein gelten. von den iibrigen ungenauigkeiten
erledigt sich Dietrich:mich durch einsetzung des gleichberechtigten
Dietrich; auch dégen:slegen war, wie sein fiberall hiufiges vor-
kommen zeigt, gewiss nicht ungenau: man hatte slegen bereits
durch ein nach analogie von worten wie spin speene neugebildetes
slagen ersetzt. so bleibt als einzige wirkliche ungenauigkeit fur
A% (und A?Y) nét:got tibrig.

Von den reimen der zusitze ist besonders wichtig zit: geschiet;
das verklingen des inlautenden A neben festbewahrtem { weist auf
mitteldeutsche herkunft des bearbeiters.

Consonantische ungenauigkeiten: m:n wird sehr hiufig ge-
bunden nach a (d), doch so, dass nur -am, nie -dm, auf -an oder
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-dn reimt. in weitaus den meisten fillen steht ein adjectiv auf
-sam oder eins der praeterita kam mam zam im reime; vereinzelt
ist man: daz sam 268.

Spirantisches z:s einmal naz:was 242.

Verklingendes A einmal mean :enpfin 30.

Das ist alles, was fiir A? gesichert ist; wichtig ist besonders
der reim naz:was, weil er nicht erlaubt, A? vor die mitte des
18. jh. zu setzen.

Auffillig ist die namensform Bechelir im reime 118; C kann
an dieser stelle wegen ausfalles eines blattes leider nicht heran-
gezogen werden. '

Der falsche rithrende reim man:man 204,8 ist gewiss spiite
verderbnis; auch hier mangelt die controle von C.

Dem bearbeiter A® ist die (mitteldeutsche) contraction von
age zu d eigen: begdn:verklin (< verklagen) 250,5. man: geslin
(< geslagen) 291,8. nach a konnte man 250,5 bejagen fiir begdn
einsetzen, allein das wiederholte vorkommen der contraction erlaubt
es nicht. auch der reim orn (< orden): hdchgeborn 384 kann A3
wohl zugetraut werden, vgl. anm.

Grosser als in A ist die zahl der ungenauen reime in D, in-
dess ergiebt die vergleichung mit CP(F), dass die mehrzahl erst
durch den jiingsten bearbeiter oder durch verderbnis hineingekommen
ist. es reimt

a:d hiufig vor n (m), was nicht als ungenauigkeit zu be-
trachten ist.

@:6 Gérnot:stat 27. enpot:stit 65. vrd:dd 257. stan:krin 572,
einmal auch

d:0 vor:klar 260; von diesen fiinf fillen stehen zwei (257.
260) innerhalb eires von D?® zugesetzten stiickes; 27 ergiebt P als
ilteren reim Gérnét : enpit, 65 reimt F ergé : mé, 572 reimt P hant : lant.

é:e viermal némen : schemen 68. gehebet : viberstrébet 458.
slegen : dégen 508. slege : pflige 562. F bestitigt 68, C 508
(slegen : vizerwégen); die beiden anderen gehoren zusitzen von D?®
- an. fiber slege(n) vgl. o.; ebenso ist wohl schemen schon als
schimen zu fassen. dagegen hat gehebet sicherlich e; wir haben
hier eine alemannische dialectform fiir gewohnliches gehabet.

é:e zweimal Riedegér:mer 209. 251, nicht bestitigt; beide
stellen liegen zwar in C vor, aber in so abweichender fassung,
dass daraus nichts fiber das relative alter des reimes in D zu
schliessen ist; auch P beweist hier leider gar nichts; #hnliche in
P vorkommende reime sind verderbnis.

F*
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e:ei zweimal heilt (= helt): geteilt 201. 608, nicht bestitigt;
ich habe beide fille durch conjectur beseitigt, doch konnte der
reim im dialecte des bearbeiters D2 rein sein, da die alemannischen
hss. 2 und s immer Aeilt schreiben.

Die namen auf -her haben kurzes e: zweimal Gunther:wer
866. 377; CP bestitigen diese stellen nicht, haben aber gemein-
sam Walther: wer D* XIV 1,1,

1:4. die mit -lich und -rick zusammengesetzten worte reimen
im allgemeinen lang, doch findet sich reim auf kiirze lobelick : mich
188, minneclich : mich 257, 560; Dietrich : dich 487, durchaus
unbestitigt; an der letztgenannten stelle reimt C sicherlich : Diet-
rich. — vor n reimt 7:% bin:sin 86, hin:fin 212 (nur sk in ver-
bindung mit cidsurreim; megedin : fin b; ganz abweichend
kin:darin 450 (nur s; schin:darin k), bin:kinegin 466 (nur b;
8i: kinegin sh); keine dieser stellen kann sicher fiir den &lteren
text in anspruch genommen werden. — vor ¢ einmal li¢: ni¢ 62;
CF zeigen, dass urspriinglich geschiht:niht stand.

t:te einmal lieht:niht 428; P reimt an entsprechender stelle
zwar sin:min, bestitigt jedoch die moglichkeit jenes reimes in D*
durch die sicher alt iiberlieferte str. D* XVIII 12.

0:6 einmal r6t:gebot 457 (zusatz von DB3).

kumen fir komen findet sich 111 vrumen : willekumen (zwar nur
in P belegt, aber notwendig in D aufzunehmen); danach conjectur
200 vrumen : kumen.

Von consonantischen eigentiimlichkeiten sind anzumerken:

am:an (dn) findet sich bei adjectiven auf -sam und dem
praeteritis nam und kam hiufig. D® eigentiimlich ist der reim
tuon:ruom 141. 152. 287. 428. 445. als rein sind sicher anzu-
sehen die bindungen m¢:nt : samt: Hiltebrant 128. 182. 262. 577,
:lant 165. 188. 851, :hant 511, : wigant 532 (conjectur), im ganzen
neunmal; ferner nimt: kint 185. 254. 442; direct bestitigt wird nur
samt: hant 511 durch C, doch wird sant fiir samt auch sonst in
CP gebraucht; der reim nim¢:kint dagegen geht gewiss erst auf
D? zuriick.

Schliessendes n wird sechsmal im reime nicht berticksichtigt:
spér : begérn 156. 575, kinegin:bi 281, :si 466 (nur sh, wihrend
b auf bin reimt, 8. 0.), in:si 502, schade:haben 616, finf stellen
gehoren den zusitzen von D® an; an der sechsten (502) reimen CP
tibereinstimmend in : Adirnin. :

8: spirantisches 2. was:saz 134. 858. 894, gras:naz 282,
baz:was 881, l6s: groz 884. 597, viuz:kus 107. von diesen stellen
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finden sich in C ebenso wieder 184. 282. 858; die letztere wird
indirect auch durch P bestitigt. nach andern vocalen als a findet
sich s:z nur in den zusitzen von D® gebunden. — der durchaus
falsche reim sckatz:was 10,8’ geht auf einen interpolierenden
schreiber zurtick.

Verklingendes % im auslaute dé:ké 125 (auch CP), entwér:
gér 407, :hér 452 (beidemal unbestitigt); im inlaute Herbort: ge-
vorht 280 (unbestitigt), nit:lit 62, :strit 488. die form nit ist D®
eigentiimlich; 62 reimte urspriinglich niht : geschiht (CF), 488 mite:
sirite (P). — somit ist fiir D! und D? nur die form A6 nachge-
wiesen. '

Stark dialectisch, und zwar alemannisch ist der nur D?® an-
gehorende reim wésen:erwégen 243 (gesprochen wén:erwén), vgl.
DHB IV, s. VIIL

Auffallend hiufig erscheint die verbindung #:ick im reime:
wit : wiinneclich 162, 24t : sicherlich 307, strit: Dietrich 516, doch wohl
nur verderbnis; die verbesserung von 162 ergiebt sich aus C, die
von 516 aus P, danach habe ich auch 307 durch conjectur beseitigt.

Verderbnis ist wohl auch wart: scharf 579 (lies wart: hart)
und die rithrenden reime 45. 169. 254. 402. 169 gehort nur der
hs. b an, sh reimen rein; ich bin trotzdem auch hier & gefolgt,
weil die lesart von sk mir erst durch conjectur entstanden zu sein
scheint; urspriinglich lautete 169,4® vielleicht ick wolte in selbe é
bestin. 45 genant:genant wird zwar durch P bestitigt, doch liegt
hier wohl kreuzung vor, vgl. anmerkung. 254 liegt das richtige
in C vor (D? VI 82), 402 in P (D* XV 1).

D? sind ferner eigentiimlich einige namensformen: Becheldn
fiir Becheldren 245. 275. 386, richtig gestellt durch CP (D® VI 27.
VII 18. XIII 3); Meilant fiir Meilin 264. 265, richtig in C (D!
VII 2f); Kerlinc fir Kerlingen 44. 893, an ersterer stelle auch
in P infolge kreuzung, vgl. anm., 398 geben CP iibereinstimmend
das richtige (D* XIV 1).

Auffillige apokopen kommen besonders in den jlingsten teilen
des gedichtes vor; ich merke hier nur die durch C 975 fiir D*®
gesicherte Bérn(e): gewérn 282 an; sie konnte bereits in D' ge-
standen haben. A

Aus dem angefiihrten ergiebt sich mit sicherheit, 1) dass die
bearbeitung D? alemannischen ursprungs ist; alle ihre reimeigen-
tiimlichkeiten erkliren sich daraus (vgl z. b. die einleitung Jénickes
zum grossen Wolfdietrich, DHB IV); dazu stimmt die herkunft
der hss. 2) dass die #lteren texte D? und D' betriichtlich reiner
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reimten; hier kamen nur vor an (am):dn, einige scheinbare &:e,
nikt : lieht, samt:-ant, as:az, do:ho; daraus ist wenig fir die be-
stmmung der herkunft zu entnehmen.

Uber die reime von P ist folgendes zu bemerken :

a:d findet sich wie fiberall vor n (m).

a:o vermeidet P dadurch, dass es Herwart fir Herbort
schreibt 573 im reime auf gespart, doch ist letzterer lediglich
conjectur fir fiberliefertes gestalt. ihre richtigkeit wird verdachtig
durch den umstand, dass D® an entsprechender stelle 405,83 alt:
ungevalt reimt, was in gestalt noch nachklingen konnte.

¢:e¢ erscheint viermal slegen:gegeben 389, dégen:slegen 621.
789. 807, nirgend in iibereinstimmung mit den andern texten (807
stammt der reim aus den Nibelungen, vgl. o.).

Walther : wer 625 wie C.

i: € zweimal ligen : erwégen 515, gesigen : erwégen 645 (micht T).
an ersterer stelle liegt sicherlich verderbnis vor (der reim ist auch
niederdeutsch unméglich); CD schreiben verzigen fiir erwégen. an der
zweiten stelle giebt ebenfalls C 1890 das richtige gesigen : verzigen,
doch geniigt es hier nicht, letzteres reimwort in p einfach einzu-
setzen, da auch der innere wortlaut des verspares gefindert ist;
hier liegt tatsichlich ein niederdeutsch moglicher reim gesegen:
erwegen vor, den T vielleicht in seiner vorlage fand und deshalb
#nderte, vgl. lesarten zu D* XIV 7.

Die in p stehenden reime Aér:swer 591 und Volkér:swer 603
sind leicht gebessert durch einsetzung von sér fir swer, wie D?*
443 auch an der P 603 entsprechenden stelle giebt. P 591 ergiebt
sich dann der ungenaue reim Aér:sér, fiir den D® 428 gér:Aér hat.
vielleicht war der sonst nicht belegte reim die veranlassung fiir
D? (oder D?; C hat die stelle nicht), die strophe umzuarbeiten:
D und P geben ihr bei ganz gleichem inhalte verschiedene reime.

t:te zweimal lieht:nitht 691. 821, zwar unbestitigt, aber sehr
wahrscheinlich alt.

vrumen : willekumen 201 ist oben bereits fiir D in anspruch
genommen.

m:n findet sich bei den adjectiven auf -sam fiinfmal, aber
niemals in iibereinstimmung mit DC, und in samt: -ent neunmal,
ebenfalls ohne directe bestitigung.

Verklingendes %: dé:hé 281 wie CD, Ilsin:slin 227, wo D
hin, C getin dafiir hat.

8: spirantisches z. an der einzigen vorhandenen stelle 528
beseitigt P den reim ganz #usserlich saz:was daz (CD saz:was);



EINLEITUNG. LXXXVI

diese beseitigung hingt wohl innerlich zusammen mit dem P eigen-
tiimlichen reime bl6z:r6t 779 und verrit eine niederdeutsche hand.
dazu gehort terner glast:baz T, glast:vast p 615; auch hier scheint
sich in p das bestreben zu zeigen, einen niederdeutsch unmdglichen
reim zu beseitigen. — die nichtbeachtung des auslautenden ¢ findet
sich lediglich in T an dieser stelle.

Uber die auch in P vorhegenden fehler kint:von Kerlinc 65,
genant : genant 75 8. o. — einen doppelreim eislich : vreislich 67 hat
P hineingebracht. {iiber daran:dar 503 s. o. s. LXIL.

Aus dem angefiihrten ergiebt sich lediglich, dass in p spuren
einer niederdeutschen hand vorkommen (227. 528. 615. 645. 779);
im tibrigen ist auch diese bearbeitung sicherlich hochdeutsch.

Von C gilt zuniichst, dass es die reime seiner vorlagen, wenn
sie nicht wirkliche assonanzen sind, bestehen lisst; unter den ihm
eigentiimlichen reimen finden sich, ausser einigen bindungen m:n
in erlaubtem masse und einmaligem dégen: slegen 1185, vor allem
die wichtigen fille ich sagen : getragen 19, : geslagen 1176, huop : stuop
1276. 1870; sie zeigen, dass der rheinfrinkische dialect der
Frankfurter hs. der heimatliche des contaminators war. stuop ist
praeteritum des urspriinglich schwach flectierenden verbs stappen
== hd. stapfen. n als endung der 1. pers. sing. praes. gebraucht
die hs. durchaus, dagegen wird niemals n im reime vernachlissigt.

Ein vocalisch ungenauer reim ér (= ére): spér 3 ist als ver-
derbnis anzusehen (D begér: spér), ebenso gewarf: half 1960 (D ge-
schoz : gréz), wihrend zehant:kranz 1896 ein verungliickter reim-
versuch des contaminators ist.

F gestattet sich a:d vor n, einmal auch vor r klir:warV 29.

é:e wird unbeschrinkt gebunden: wihrend némen : schemen
III 10. IV 2 auch sonst zulissig ist, kommt bevélt: erwelt 1 8 nur
hier vor. hierher gehort auch sén (fiir sehen):gestén V 21; aén
muss zunichst offenes, gestén geschlossenes ¢ haben.

Die namen auf -ker werden mit é gebraucht Gunthér:mér 1V 18.

t:1 kiunigin: beym IV 22 kann als reiner reim gelten, doch
wird die endung -in sonst lang gebraucht (sin:kinigin IV 27).

0:6 einmal gebot:tst V 24. :

u:uo einmal sun:tuon III 17; dieser auch anderwiirts so hiufig
belegte reim ward aus not zugelassen: sun ist das einzige auf -un
schliessende wort.

Consonantische ungenaunigkeiten: n: m wird durchaus vermieden.

s: spirantisches z einmal saz:was II 22.

¢ (etymologisch = g): ¢k einmal tac: sprach IV 29; der dialect
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von F besass also spirantisches g im inlaute, das im auslaute als
ch erscheinen musste (also tach).

k verklingt inlautend durchaus, daher bevélt (fir bdevélhet):er-
welt 18, enpfan II 1. 4. 5. 10, slin:man III 11 (wo D man: Adn
reimt), sén (fiir séhen): gestén V 21.

Auslautendes n fillt im infinitiv ab: her:erwer(n) V 8.

Der zuletzt angefiihrte fall beweist thiiringische heimat des
textes F. dazu stimmt der zusammenfall von € und ¢, das spiran-
tische g, sowie das verklingen des A.

Philipp (ZRg. s. LXIIf) will auf die reimeigentfimlichkeiten
der Rosengirten durchaus keinen schluss bauen, und Steinmeyer
stimmt ihm (Afda. VI, 284) darin bei. fir so verzweifelt kann
ich jetzt, nachdem ich hier die reime im einzelnen durchgesprochen
habe, die sachlage nicht mehr ansehen; wir miissen nur gleich-
zeitig auf die fundorte unserer hss. achten. danach halte ich vor-
liufig folgendes fiir sicher: C ist rheinfrinkisch, D alemannisch,
F thiiringisch; in A finden sich neben einander bairisch-dster-
reichische und mitteldeutsche spuren, erstere teilweise durch C be-
stitigt, also dlter als letztere, die erst durch A® hineingekommen
scheinen; P zeigt einerseits dusserlich einiges niederdeutsche, ist
andrerseits in's &echische iibersetzt worden, gehort also gewiss in's
ostliche Mitteldeutschland.

Noch einen schritt weiter filhrt uns die betrachtung des ver-
hiltnisses, in welchem Rosengarten und Laurin zu einander stehen.
letzteres gedicht hat eine ganz dhnliche entwickelung durchgemacht
wie unser Rg. (vgl. Miillenhoff im DHB I s. XXXVIff.): urspriing-
lich bairisch-dsterreichisch, erfuhr es eine umsetzung in's mittel-
deutsche, die in zwei verschiedenen fassungen vorliegt; die haupt-
sichlich durch die Pommersfelder hs. reprisentierte steht dem
bairischen texte niher als die der Frankfurter hs.; letztere ist nahe
verwandt mit der jiingsten, alemannischen bearbeitung des Laurin
(vgl. anm. zu Laurin 195. 477). die in betracht kommenden hss.
vereinigen nun Laurin und Rg. in éinem bande: der Pommersfelder
Rg. vertritt unsere stufe D%, der Frankfurter D? der alemannische
Strassburger D3; es liegt also eine ganz parallele entwickelung
der beiden gedichte Rg. und Laurin vor. dazu stimmen die fir
sie gebriuchlichen titel: urspriinglich kommt die bezeichnung Risen-
garte nur unserem gedichte zu, wihrend das andere Laurin heisst;
die #lteste vorliegende stufe, die sie vereinigt zeigt, unterscheidet
noch so (die hs. p). nachdem sie aber einmal #usserlich zu ein-
ander in beziehung gesetzt waren, gab der inhalt des Laurin zu einer
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ausgleichung der titel anlass: in f und s heisst unser Rg. der groze,
das bisher Laurin genannte gedicht der kleine Rosengarte.
ebenso verfihrt die mit s nahe verwandte neubearbeitung « (s. u.
s. XCVIII); die abseits stehende g vereinigt zwar Rg. und Laurin in
demselben bande, giebt aber keine titel.?)

Diese entwickelung berechtigt uns zu folgenden schliissen: so
gut wie der élteste Laurin ist auch der dlteste Rg. A! bairisch-
osterreichisch; dazu stimmt, dass sich in A spuren dieses dialectes
nachweisen lassen. irgend ein spielmann brachte beide gedichte
in éinem bande vereinigt nach Mitteldeutschland; dies ist unsere
stufe O, auf welche zunichst F und das durch P dargestellte D*
zuriickgehen. da F sicher thfiringisch ist, und P in das dstliche
Mitteldeutschland nahe an die niederdeutsche sprachgrenze gehort,
also wohl ebenfalls thiiringisch ist, so werden wir als das land,
wohin O gebracht wurde, und wo D?* entstand, ebenfalls Thtiringen
zu betrachten haben. hier war fiir einen Ostfalen die beste ge-
legenheit, den Rg. kennen zu lernen; die niederdeutsche bearbeitung
diirfte also mit dieser thiiringischen textgruppe am niichsten ver-
wandt sein. von Thiiringen aus gelangten Rg. D und Laurin nach
Rheinfranken. wo C entstand; ob D? schon in Thiiringen oder
erst in Rheinfranken entstand, ist vorldufig nicht zu sagen; Jeden-
falls ist der bearbeiter D? derjenige, der die titel #nderte. sein
text gelangte rheinaufwiirts nach Alemannien, wo Rg. und Laurin,
unzweifelhaft durch denselben mann, einer neubearbeitung unter-
worfen wurden (D®). dieser nicht ungeschickte dichter giebt sich
am schlusse des Laurin fiir den sagenberiihmten Heinrich von Ofter-
dingen aus:

Heinrich von Ofterdingen

dise dventiure gesungen hdt,
daz & 86 meisterliche stat.

des wdren tme die virsten holt:
sie giben tm silber unde golt,
pfenninge unde riche wadt.

hie diz buoch ein ende hdt

von den dzerwelten degen.

got gebe uns allen sinen segen!

1) Dass auch Ab, ohne den Laurin zu enthalten, unser gedicht den
grossen Rg. nennt, zeigt bekanntschaft des schreibers mit jener vereinigung;
dass seine vorlage den neuen titel noch nicht hatte, darf man vielleicht
daraus schliessen, dass nur die iberschrift den neuen, die unterschrift aber
noch den alten titel giebt.
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diese verse zeigen, was an sich naheliegend ist, dass der fiber-
arbeiter ein fahrender spielmann war.

[Von diesem punkte der entwickelung bis zur entstehung des
sogenannten Heldenbuches, wie es die hss. 3 und s' sowie der
alte druck « bieten, ist nur ein schritt: das buch des angeblichen
Ofterdingers wurde mit dem alemannischen Ortnid-Wolfdietrich D
in éinem bande vereinigt und die prosaische ‘vorrede’ hinzugefagt,
damit war das Heldenbuch geschaffen und lag uns so in s vor;
dass die hier ebenfalls vorhandenen gedichte Sigenot und Amis
lediglich angebunden sind, ergiebt sich daraus, dass sich der schreiber
am schlusse des Laurin als Dicbolt von Hanowe der goltsmider
unterzeichnet. wenn eine in der anmerkung zu 8. XCVIII ausgefthrte
vermutung richtig ist, diirfen wir diesen Diebolt eben als den
vereiniger und demnach auch als verfasser der ‘vorrede’ ansehen;
Heldenbuch und ‘vorrede’ sind dann um 1450 entstanden.

Die ‘vorrede’ enthilt unter andern ein namenverzeichnis der
im Rg. D auftretenden personen und andeutungen einzelner zfige
dieses gedichtes; dass sie auf ihm beruht und zwar wahrschein-
lich auf dem texte s selbst, kann jetzt nicht mehr zweifelhaft sein
(vgl. Philipp s. XXXVIIff). nur in éinem punkte weicht die vor-
rede wesentlich vom gedichte ab: Siegfried wird von Dietrich im
kampfe getotet. W. Grimm nahm deshalb an, dass die vorrede
auf einem selbstindigen, nicht mehr vorhandenen texte E beruhe
(Der Rosengarte s. III. LXXII). indess ist diese dnderung gewiss
des vorredners eigentum; er kannte von der Nibelungensage nur
den zweiten teil in einer der pidrikssaga gelegentlich ziemlich nahe
stehenden form und motivierte, da ihm die alte ursache des grossen
kampfes unbekannt war, auf eigene hand: Kriemhilt wird von
Dietrich getotet; beide standen also einander als feinde gegentiber;
warum? Dietrich hat den geliebten der Kriemhilt erschlagen;
dazu hatte er in der dem vorredner bekannten tradition nur ge-
legenheit gehabt, als er ihm im rosengarten gegeniiber stand.

Ich kehre zur bestimmung der heimat unserer gedichte zuriick.]

In A fanden wir spuren bairischen und mitteldeutschen
dialectes, erstere durch C bestitigt, letztere nicht; die bairische
schicht ist also die dltere. dazu treten im inhalte Gsterreichische
notizen: Dietleib, der reprisentant Steiermarks, gilt als ganz her-
vorragender held, der, obgleich noch in frither jugend stehemd
(str. 267f)), doch im stande ist, dem berithmten Walther zu wider-



EINLEITUNG. XCI

stehen; eine specielle sage von ihm wird str. 119 angedeutet, die
sich sonst nur in dem &sterreichischen gedichte vom tibeln weibe
belegen lasst (HZ. XII, 369); auffillig ist auch die erwihnung
des miinsters zu Wien str. 122. andrerseits ist zu beachten, dass
dem Rheinfranken C die bearbeitung A* genau bekannt war; auch
die hss. von A® weisen mehr nach Franken: & stammt aus Waller-
stein im Riess; die fibrigen bilden éine gruppe, denen eine aus D!
oder P stammende interpolation 59, *1ff. gemeinsam ist; die bekannt-
schaft mit diesem texte konnte am leichtesten etwa in Ostfranken
gemacht werden. man darf danach vermuten, dass A! in Oster-
reich entstanden und von dort nach dem nordlichen Baiern ge-
wandert ist; von hier aus gelangte ein exemplar nach Rhein-
franken, wo es als grundlage von C verwendet wurde, wihrend aus
einem anderen zunichst A? und dann etwa in Ostfranken die
mit mitteldeutschen eigentiimlichkeiten durchsetzte jlingste be-
arbeitung A® erwuchs.

Was frithere tiber die heimat der Rogengartenlieder gedussert
haben (W. Grimm a. a. 0. 8. LXXVIIf,, Jiinicke im DHB I 8. XXXI anm.,
Philipp s. LIXff.), ging iiber blosse vermutung nicht hinaus. griinde
fiir eine bestimmte localitét hat zuerst Steinmeyer (Afda. VI, 284f))
angefiihrt. er setzt die entstehung von A® und C in das nord-
liche Wiirtemberg und mochte deshalb auch das ilteste gedicht
dorther stammen lassen. seine griinde sind fiir C, dass hier das
kloster Ilsans Munchgezellen (statt Isenburg AD) heisst, und
dass an stelle von Garte, soweit dieser ort auf Sabins botenreise
erwihnt wird, Gartach geschrieben wird; nun liegen bei Heilbronn
zwei dorfer Neckar- und Gross-Gartach und dazu bei Neckargemiind
ein Monchzell. es ist wohl nicht zu bezweifeln, dass dem conta-
minator C (oder auch nur dem schreiber f) diese orte bei seiner
dnderung vorgeschwebt haben; doch verriit er damit keine grosse
geographische kenntnis; sollte er sich Bern etwa in Schwaben
liegend gedacht haben? fiir A® fiihrt Steinmeyer an, dass dieser
bearbeiter die verse 22,3—28,2 (die in C fehlen) zugesetzt habe,
also in der gegend zwischen Heidelberg und Augsburg wohl be-
wandert sei. ich bin der ansicht, dass hier von einer interpolation
keine rede sein kann: die strecke zwischen Heidelberg und Augs-
burg ist in drei leidlich gleiche tagereisen zerlegt, die aber zu
gross sind, als dass sie in wirklichkeit hitten so zuriickgelegt
werden konnen (60 bis iiber 80 kilometer in der luftlinie!); schreibt
nun C wie A, dass die boten am vierten tage in Augsburg ange-
kommen seien, so setzt es damit dieselbe falsche einteilung voraus,
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die in A3 vorliegt. ich meine deshalb, C hat 22,3—28,2 gestrichen,
und zwar mit absicht: lagen ihm Gartach und Monchzell so nahe
bei Bern, wie seine angaben zeigen, so konnte er unmdoglich die
boten von Heidelberg tiber Hall nach Gartach kommen lassen;
Augsburg dagegen liegt weit genug von Gartach und Médnchzell
entfernt, um die annahme zu gestatten, dass C von seiner lage nur
noch eine ebenso nebelhafte vorstellung hatte, wie von Bern. es
ergiebt sich aus diesen stellen also wohl fiir C, dass dessen be-
arbeiter etwa Ostlich von Heidelberg zu hause war, aber nichis
fir A® und demnach auch nichts fiir die vorlage der beiden.

Auch einen terminus post quem fiir die abfassungszeit des
Rg. A hat Steinmeyer aufgestellt: die ersten drei strophen dieses
textes finden sich im liede vom hiirnen Seyfrid wieder, und zwar
str. 1. 2 in éine zusammgezogen als 16., und str. 3 als 88. dieses
gedichtes. er nimmt nun an, dass diese strophen im hiirnen Seyfrid
urspriinglich und im Rg. aus ihm entlehnt seien, und kommt zu
dem schlusse, dass letzterer jiinger ist, als die von jenem voraums-
gesetzten Nibelungen C und Ortnid. um zu diesem resultate zu
kommen, brauchen wir meines erachtens nicht erst einen #usseren
beweis. es ist mir aber sehr unwahrscheinlich, dass der htirmen
Seyfrid ilter als der Rg. sein soll; ich will keinen wert darauf
legen, dass die 16. str. des h. S. unzweifelhaft aus den beiden ersten
des Rg. zusammengezogen ist (nicht umgekehrt, wie Steinmeyer
sagt, letztere aus jener zerdehnt), denn das konnte der letzte be-
arbeiter des h. S. getan haben; wichtiger ist, dass die drei gut
zusammen passenden strn. im Rg. auch zusammen stehen, wihrend
sie im h. S. an verschiedenen stellen auftreten; das weist ent-
schieden auf das umgekehrte verhiltnis hin, dass der h. 8. entlehnt
hat. zur gewissheit wird mir dies durch folgende beobachtung:
Rg. A2 = h. S. 16 wird gesagt, dass Gibich drei sShne habe;
im Rg. treten dann nur Gunther und Gernot auf; den dritten,
Giselher, hat der dichter mit richtigem takte tibergangen, da er
zur zeit dieser ereignisse noch sehr jung sein musste. im h. 8.
erscheinen alle drei mit namen, nimlich Gunther, Gernot und
— Hagen! danach hat der verfasser des h. 8. den platz des dritten,
in seiner quelle, eben dem Rg. A, nicht benannten sohnes eigen-
miichtig durch Siegfrieds morder ausgefiillt. denn dass hier eine
altiiberkommene {ibereinstimmung mit der nordischen sagenform
vorliegen sollte, ist doch wohl ausgeschlossen; in Deutschland gilt
Hagen sonst nirgend fiir den bruder der burgundischen kdnige;
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die auf deutschen quellen beruhende pidrikssaga macht Hagen
allerdings zu ihrem bruder, aber offenbar nur unter dem einflusse
der nordischen sagenform; dass ihre quellen dies verhiltnis nicht
kannten, wird deutlich erwiesen dadurch, dass Hagens in Deutschland
wohlbekannter vater Aldrian infolge dieser contamination in der
bs. auch als vater der konige gilt.

Von einer verwendung des h. S. zur datierung des Rg. ist also
abzusehen.

Die dusseren zeugnisse fiir die existenz unserer gedichte fliessen
in #lterer Zeit leider recht spirlich; am weitesten zuriick wiirde
die angabe des Albertus Argentinensis (DHS® nr. 724, s. 468)
fithren, dass der 1298 verstorbene graf Albrecht von Haigerloch
dicebatur esse unus de XII pugilibus, wenn sie mit sicherheit auf
den Rg. bezogen werden konnte; wahrscheinlich ist die beziehung
jedenfalls.

Das ilteste unzweideutige zeugnis ist noch immer das in der
osterreichischen reimchronik des Otacker v. 16597ff. (der ausgabe
von Seemiiller)

doch wizzet sicherlich,

daz von Bern an hern Dietrich

solich ellen nie wart schin

gegen Sifriden dem hurnin

tn dem rdsengarten,

“als man von Béheim den zarten

dd sach begén und tuon.
der von Béheim ist konig Ottokar II., und das gleichnis bezieht sich
auf die schlacht auf dem Marchfelde 1278. der teil der chronik,
in welchem sich das zeugnis findet, ist nach Seemiiller (einleitung
8. LXXXTII) im ersten jahrzehnt des 14. jh. geschrieben.

In dieselbe zeit fiihrt die erwéhnung Ilsans durch Frauenlob
(DHS® nr. 80").

Nichts zu geben ist auf die verwendung des namens Stutfuchs
als beiname (HZ. XTI, 419f.), da dieser held eine selbstindige sage
hatte (s. u. s. CVI). eher konnte Schrutan in derselben verwendung
herangezogen werden (HZ. XII, 861); Fridericus Schrautan er-
scheint in einer Regensburger urkunde vom j. 1276.

Dagegen scheint mir eine beziehung zwischen dem geschicht-
lichen fahrmann Norprecht und dem gleichnamigen vergen in CD
kaum abzuweisen. Mone verdffentlichte in seiner zeitschrift fiir
die geschichte des Oberrheins IX 428f. eine urkunde der stadt
Worms (jetzt auch im Urkundenbuch der stadt Worms II, 781f.),
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die im j. 1290 in einem streite des klosters Schonan (Smogna)
mit den fahrleuten Burkard, Norpertus und Gnanno in passagio
Vertelvar juzta Scarram entschieden hat; die fihrleute haben den
dem Kkloster schuldigen zins nicht gezahlt und werden nunmehr
dazu angehalten. die gemeinte fihre verband die linksrheinische
Scharrau (Scarra) mit Lampertheim rechts des Rheines und bo-
fand sich unmittelbar siidlich von Worms; sie war der ei
Rheiniibergang zwischen dieser stadt und Heidelberg. besitzer
waren urspriinglich die Rheinpfalzgrafen; diese traten sie nach
1282 (also nicht lange vor ausstellung der urkunde) dem kloster
Schonau im Odenwalde norddstlich von Heidelberg ab. es scheint
nun, dass die fihrleute diese abtretung nicht anerkannten und dem
kloster zu zinsen sich weigerten, bis die als schiedsrichter ange-
rufene stadt Worms sie dazu nétigte.

Es ist nun gewiss ein auffilliges zusammentreffen, dass wir
1290 einen historischen fihrmann Norpertus bei Worms im streite
mit den monchen von Schonau finden, und dass in den Rosen-
gartentexten CD, von denen der dltere rheinfrinkisch ist, ein fahr-
mann Norprecht im streite mit monch Ilsan (als unterliegender
teil) aufgefiihrt wird. man (Uhland, Germ. VI, 828. Philipp
a. a. 0. s. LXIV) hat bisher, wie mir scheint, zu wenig beachtet,
dass nicht nur name, stellung und ortlichkeit ftibereinstimmen,
sondern auch das feindliche verhiltnis zu monchen. ich halte des-
halb einen inneren zusammenhang zwischen der urkunde und dem
abenteuer in CD fiir unabweisbar. der dichter D* war derjenige,
der die fihrmannsgeschichte in den Rosengarten einflihrte; seine
vorlage D! stammte gewiss aus Thiiringen; der niichste benutser
von D2, C, ist ein Rheinfranke. wir miissen infolge der in rede
stehenden historischen beziehung D? selbst fiir rheinfrinkisch
halten. hier wird (nach D? dessen fassung fiir besser als die von
C zu halten ist, vgl. verf. ZRg. s. 98f)) der fihrmann Norprecht
als ein unglaublicher eisenfresser dargestellt, den der starke mdnch
Dlsan durch gehorige priigel dann ganz zahm macht. ihn ent-
sprechend zu schildern, benutzt er einen zug des mit dem Rg. bereits
in éinem bande vereinigten Laurin: hier bestraft der held jeden
beschiidiger seines gartens durch abhauen des rechten fusses und
der linken hand (v. 74), Norprecht verlangt als fihrgeld fuss und
hand (D 168, C 822). im Laurin hat die androhung der ves-
stimmelung einen sinn, bei dem fahrmann aber keinen; fiber allen
zweifel wird die entlehnung des Rg. aus dem Laurin erhobem
dadurch, dass im Laurin die angedrohte strafe nicht mehr die
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richtige form zeigt (‘rechter fuss und linke hand’ fiir ‘linker fuss
und rechte hand’, DHB I, 278 anm. zu Laurin 74), und dass auch
Rg. C 822 die im Laurin vorliegende i#nderung noch andeutet.
demnach ist folgendes wahrscheinlich: der dichter D?, ein Rhein-
franke und den mdnchen von Schéonau freundlich gesinnt, vielleicht
selbst einer von ihnen, fithrte (wohl in erinnerung an das bekannte
vergenabenteuer der NN.) den verhassten fihrmann Norprecht, um
ihn allgemein licherlich zu machen, in den bereits weitverbreiteten
Rg. ein, schilderte ihn als groben prahlhans und liess ihn von
einem monche durch priigel demfitigen; die so geschaffene figur
staffierte er mit ztigen aus dem Laurin aus. wir bekommen durch
diese entwickelung eine ganz sichere datierung fiir die abfassung
von D?: um 1290 muss dieser text entstanden sein, eher etwas
frilher, denn nach der aussthnung zwischen kloster und fihr-
leuten lag fiir eine so grobe verhhnung kein grund mehr vor, aber
nicht vor 1282, denn in diesem jahre war der pfalzgraf noch herr
der fihre.

Von diesem ansatze aus sind die abfassungszeiten der tibrigen
texte zu bestimmen. frither als 1250 diirfte auch das dlteste
Rosengartenlied nicht anzusetzen sein, schon weil weder die pid-
rikssaga noch der Biterolf eine spur von kenntnis des Rosen-
gartens zeigen; beide benutzen nur gedichte aus dem ersten drittel
des 138. jh. dazu kommen sprachliche griinde: auffillige apokopen
und die reimbindung s:2, die sich in allen texten findet. ferner darf
man wohl die strn. A 165.166 heranziehen, die gewiss aus dem
iltesten texte stammen; sie setzen die bessere vergangenheit in
gegensatz zu der traurigen gegenwart, und zwar in einer weise,
dass ich annehmen mochte, sie bezbgen sich auf die unruhigen
zeiten der biirgerkriege seit 1246. der ilteste text A' ist also
1250 oder bald nachher entstanden; zwischen ihm und D? liegen
die stufen O und D?, die ich demnach ungefihr 1270, bez. 1280
setze. mit D! gleichaltrig ist F. der contaminierte text C, der
noch D? und A? benutzt, kommt im alter zuniichst: er fillt also
spitestens in den anfang des 14. jh. A? ist demnach zwischen
1250 und 1300 entstanden. die jiingsten texte A® und D® gehoren
beide unzweifelhaft mindestens noch vor die mitte des 14. jh.; fiir
A® beweist dies der umstand, dass von seiner entstehung bis zur
herstellung des archetypus aller unserer (dem 15. jh. angehorenden)
hss. eine lingere, die grosse verderbnis der letzteren erklirende
zeit verflossen sein muss. zu D?® ist zu vergleichen, was Miillen-
hoff DHB I, s. XXXVIII fiber den mit ihm zusammen entstandenen
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jingsten text des Laurin sagt. um eine ziffer anzugeben, setze
ich A® und D® beide um 1325. der text P, in hss. des 14. jh
vorliegend und noch im 14. jh. ins &echische fibersetzt, ist dem-
nach ebenfalls spitestens um 1325 entstanden; viel friiher darf er
nicht angesetzt werden, da er augenscheinlich den noch in hss. des
beginnenden 14. jh. vorliegenden text I' in dessen verbreitungsgebiete
abgelost hat.

Xm 15. jh. wurde A® von zwei verschiedenen dichtern « und g

neu bearbeitet; keiner von ihnen benutzte eine der vorhandenen
-hss., da weder in @ noch in § sich eine spur von den zusiitzen in b
einer- und amd andrerseits zeigt. die iltere bearbeitung ist die
in der Dresdener hs. erhaltene @; sie gehort zu dem den grund-
stock der hs. bildenden teile (bestehend aus Ecke,
Sigenot, Wunderer und Laurin, vgl. Zarncke Germ. I, 53ff), der
Ostern 1472 durch Kaspar vdR6n aus Miinnerstadt (Unterfranken)
geschrieben wurde. Rosengarten und Laurin finden sich also auch
hier mit einander in derselben hs. vereinigt, doch sind sie in
keinerlei beziehung zu einander gebracht. der Laurin ist bearbei-
tung einer hs. der #lteren, bairischen classe (DHB I, s. XXXVII
und 295) und war in dieser form schon in der ersten hilfte des
15. jh. bekannt (Heinrich Wittenweilers Ring, vgl. HZ. XTI, 876).
wir werden den Rosengarten (und den Wunderer) nicht von ihm
trennen diirfen: beide sind in dieselbe unbeholfene form gegossen,
die auf den cisuren durchgereimte Heunenweise (wie sie am schlusse
des gedruckten Wunderers genannt wird, vdHagens Heldenbuch
1855 II, 584), mit der der bearbeiter nicht recht fertig zu werden
wusste. statt (wie es der bearbeiter o tut) nur die césuren der
vorhandenen verse mit dem reime zu schmiicken, hat er haufig
die verse zerdehnt und verschoben, ja nicht selten neue meist un-
passende gedanken hineingebracht, um nur ein reimwort zu er-
haschen. die bearbeitung umfasst 864 abgeteilte strophen.

W. Grimm (DHS nr. 92) glaubte dem Dresdner texte (B)
eine besondere stelle anweisen zu miissen, weil in ihm Volker von
Ortwin erschlagen wird; dass dies nur eine ungeschickte jiingere
inderung ist, versteht sich fast von selbst. eine nihere betrach-
tung der stelle macht diese annahme ganz sicher: nachdem der
bearbeiter in seinen str. 268.269 die acht verse A 288,5—284,6
ziemlich genau wiedergegeben hat, arbeitet er A 285.286 folgender-
massen in einander (8 270.271):
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Er velt in do dernider, das er gar kawm genas.

doch stunt er auf her wider, wie kranck vnd mat er was,

vnd wolt sich an tm rechen vnd slug do gegen im.

sein leben thet im prechen  vnd fur do gar dohin.

Do er nun was derslagen,  Volker der spilleman,

konick Gibig thet vast clagen, er sprach: “was sol ich than?

die weil do was gegeben  dem Ortwein do ein krantz,

ein halssen, kussen eben.  also het er es gantz.
withrend 8 270 ganz selbstindig ist, beruht augenscheinlich g 271
auf A 286,3f. 285,1f. (in dieser folge); demnach wird die vorlage
von # liickenhaft gewesen sein (es fehlten etwa A 285,83—286,2);
die bemerkung A 286,4

nu enweiz ich der uns reche, die uns sint erslagen
veranlasste, da sie infolge der liicke nicht mehr ganz klar war,
den bearbeiter zu der annahme, Volker 'sei erschlagen worden;
dies fiihrte er in seiner neuen str. 270 aus.

Wesentlich ist fiir uns, 1) dass die bearbeitung zu anfang
des 15. jh. auf grund einer von den oben erwihnten interpolationen
freien hs. von A® entstand, und 2) dass die heimat des schreibers
unserer hs. in dieselbe gegend weist, in welcher wir wohl die
heimat von A® zu suchen haben.

Um das jahr 1480 wurde das Strassburger Heldenbuch fiir
den druck umgearbeitet, und die strophischen gedichte, die es
enthielt, durchweg mit ciisurreimen versehen; der bearbeiter ver-
fubr dabei betriichtlich geschickter als 8. wihrend nun im allge-
meinen die gedichte, wie sie in s vorliegen, dem drucke mittelbar
zu grunde liegen, erscheint hier an stelle des Rg. D® der text A3
doch darf uns dies nicht weiter wunder nehmen, da sich der
bearbeiter als ein belesener mann zeigt, der z. b. neben dem
Ortnid-Wolfdietrich seiner vorlage auch den alten Ortnid A kannte
und benutzte (DHB IV, 260ff.); so gut wie diesen, hat er auch
den Rg. A® anderswoher geholt als aus dem handschriftlichen
Heldenbuche. dass ihm mit letzterem auch D® noch vorlag, zeigt
der umstand, dass er das fihrmannsabenteuer aus ihm in A2 auf-
nahm (s. o. s. IIT). welche hs. des Heldenbuches er benutzte, lisst
sich nicht bestimmt sagen; sicher ist, dass in ihr wie in s'% die
strophen D 187—189 fehlten. weiter fithrt uns vielleicht eine
betrachtung des namens des vergen: dieser heisst Norprecht D 192
bs'h, 195b, 197bs'k, 610k, C 818, ebenso in der vorrede zum
Heldenbuch in s, dagegen Ruprecht D 192 @, 610 s, in der vorrede

in a. dass danach Norprecht die richtige form, Ruprecht jiingere
Hols, Roscngarten. G
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dnderung ist, ist klar. die dnderung geht von s aus; in dieser hs.
stehen die alte (in der vorrede) und neue form (D 610) neben
einander; die druckredaction beruht demnach wohl auf s oder einer
damit ganz nahe verwandten hs.; sie hat die verschiedenheiten der
vorlage zu gunsten der jiingeren form ausgeglichen. ob s 192 und
197 die #ltere oder die jiingere namensform hatte, ist infolge
einer licke nicht mehr zu erkennen; ich vermute die altere (wie
in der vorrede s), da s' sie hier hat.?)

Die hs., in welcher A® dem bearbeiter vorlag, wies keinen

w~__ von den zusitzen auf, die fiir & und die gruppe amd charakteristisch
‘Sind. sie war also ebenso gut wie die vorlage von 8, doch lisst
sich ein engerer zusammenhang mit dieser schon wegen der wiisten
titigkeit des umdichters # nicht nachweisen.

Der halb bairische, halb mitteldentsche text A2 ist in @ natfir-
lich einer alemannischen umarbeitung unterzogen worden. charak-
teristisch dafiir ist die beseitigung der in diesem dialecte unmdglichen
reime:
198,6f. (zit: geschiht) lauten hier (Keller 647, 1—4):

ich will nit lenger warten  wann es ist an der zeit

tch will hit in dem garten  den rysen bestan mit streit.
250,5f. (begdn :verklin) in o 659, 25—28:

vnd hie in meinem garten  wollent preiss beiagen

schlecht man dch durch den barten  ich will tch bald ferclagen.

1) Die vermutung driingt sich auf, dass die beiden Strassburger hss.

und der alte druck folgendermassen mit einander verwandt waren:
8 .
8t a.

diese verwandtschaft miisste fiir alle in ihnen erhaltenen stiicke gelten; ich
selbst konnte nur die ‘vorrede’ nachpriifen: bei ihr kann « direct auf s
zuriickgehen. was den in diesen texten erhaltenen Ortnid-Wolfdietrich be-
trifft, so stebt dieselbe redaction dieses gedichtes noch in zwei andern hss.
a und b; 8 wird DHB III, s. VII ¢, 8' d genannt. nach DHB IV, . V
sollen sich diese hss. gruppieren in ad einer- und bc (wozu sich « stellt)
andrerseits; ich glaube vielmehr, dass c¢d zusammen a gegeniiberstehen
(b kenne ich nicht); dafiir spricht ausser der oben s. XII erwiihnten lticke
in ¢d auch der umstand, dass ¢ (und b) nur den Ortnid-Wolfdietrich, ed
aber das ganze Heldenbuch enthalten (dass Vorrede und Laurin in d fehlen,
beeagt bei dem fragmentarischen charakter dieser bs. nicht viel) fir die
beurteilung von « ist wichtig, dass der Laurin hier nach DHB I, s. XXXIX
besser sein soll als in 8; ich vermag auch dies im augenblicke nicht nach-
zupriifen (die besseren lesarten kdnnten correcturen des druckredactors sein)
und will @iberhaupt meinen ansatz der verwandtschaft von ss'e vorliufig
nur als vermutung ausgesprochen haben.
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291,3f. (man:geslin) in « 669, 8—11:

sie stritten zu den stunden  eckart vnd auch hagen

da warden tieffe wunden  von den zweyen geschlagen.
874,1f. (zit: meit) in a vier verse (Keller 687, 28—80):

der minch darnach was traben  zu der kinigein

nu heissent sie begraben  vnd lassen wwer hochfart sein
Ich hab sic zu geristet vnd bin ir beicktvater gewesen

das sie nit me gelistet  sie seind eins teils gemesen.

Nachdem der Rg. in der form von o« einmal gedruckt war,
verdriingte dieser text beim publikum sehr bald alle iibrigen. nur
die hs. d ist wohl spiter als der druck geschrieben. das Heldenbuch
wurde im laufe des niichsten jh. noch oft aufgelegt (1491 zu
Augsburg, 1509 zu Strassburg, 1545 ohne ort, 1560 und 1590
zu Frankfurt); jede kenntnis des Rg. fusst in dieser zeit auf dem
Heldenbuche. so sind auch die zu Posen gefundene dramatische
bearbeitung vom j. 15838 (HZ. XI, 252ff.) und das damit verwandte
Sterzinger fastnachtspiel (Germ. XXII, 420ff) sowie zum teil des
Hans Sachs tragedia ‘Der Hornen Sewfriedt’ vom j. 1557 aus dem
bekannten drucke geflossen (vgl. Philipp ZRg. s. LIVff.,, Stemmeyer
Afda. VI, 280f).

Dass unser Rosengarten sich grosser beliebtheit erfreute, zeigt
die grosse masse der texte; der ganz verschiedene ton derselben
beweist, dass er sein publikum in allen kreisen des volkes fand.
fir die niederen schichten ist A verfasst (vgl. die rohen ziige str.
62. 842, der letztere durch D 490 bestitigt), gewiss von einem
spielmann; er war kein kiinstler, aber ein ganz flotter erzihler,
der ohne viel beiwerk mit knappen strichen seinen stoff darstellte;
‘holzschnittartig’ nennt W. Grimm seine manier mit recht.

Ganz anders F, der tibertrieben vornehme, der vor lauter
vornehmheit kaum das wenige, was er erfindet, darzustellen weiss;
er ist der ungelenkste von allen bearbeitern unseres stoffes und
hat nur das éine verdienst, dass er ihn zuerst einem ritterlichen
publikum vorfiihrte. sobald in P eine ebenfalls rittermissige be-
handlung vorlag, fiel sein werk der wohlverdienten vergessenheit .
anheim. auf uns sind infolge dessen nur fragmente gekommen,
bezeichnend genug nur von hss., die vermutlich geschrieben. sind,
bevor P existierte. das ungeschick des dichters F erschwert ganz
besonders die richtige erginzung der vielen liicken.

Dass auch die geistlichkeit sich am Rosengarten ergdtzte,

G*
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zeigt die art, wie das fihrmannsabenteuer entstand; die bearbei-
tung D? steht zu ihren kreisen in naher beziehung. :

Der contaminator C hat keinen selbstindigen wert; mit der
metrik steht er offenbar auf bosem fusse. fiir die wissenschaft
freilich ist sein text von hochstem interesse — schon deswegen,
weil hier ein controlierbares beispiel zeigt, dass moderne entwir-
rungsversuche von angeblich contaminierten gedichten herzlich
wenig gewihr haben.

Fiir unsern geschmack ist der einzig geniessbare text D; hier
ist alles frische und laune, tiberall offenbart sich ein, wenn auch
nicht classisches, doch recht achtbares dichterisches konnen. wem
freilich dies verdienst zuzuschreiben ist, ldsst sich schwer sagen;
das meiste fillt gewiss D® zu. dieser bearbeiter war ein spiel-
mann (8. 0. 8. LXXXIX); sein publikum fand er, wenn dariiber eine ver-
mutung gestattet ist, wohl in den oberrheinischen stidten: ist er
doch ebensoweit von der roheit von A wie von der gespreizten
vornehmheit von F entfernt.

VL. Die sage.

Fiinf mehr oder weniger selbstindige gedichte vom Rg. sind uns
erhalten und erweisen durch ihre verwandtschaft eine noch betricht-
lich hohere anzahl von bearbeitungen; hier ist eine gelegenheit, so
gut wie selten eine, sich zu iiberzeugen, dass auch im 13. jh. die
durchaus subjective titigkeit eines personlichen dichters es ist,
welche sei es den iiberkommenen stoff frei umgestaltet, sei es durch
verkniipfung vorhandener motive neuen stoff sich schafft.

Bei betrachtung der in den Rosengartenliedern behandelten
sage haben wir notwendig von der in A erhaltenen einfachsten
darstellung auszugehen: Kriemhilt besitzt zu Worms einen rosen-
garten, der von zwdlf helden behiitet ist; sie ist Siegfrieds braut
und wiinscht ihren geliebten mit Dietrich im kampfe zu messen;
deshalb lisst sie an diesen die herausforderung ergehen und wver-
spricht jedem sieger kranz und kuss; der sieg bleibt Dietrich und
seiner partei. in dieser einfachsten form der sage ist bereits eine
verbindung zweier motive deutlich erkennbar: 1) ein mythischer
rosengarten mit einer darin thronenden jungfrau, deren liebeslohn
durch kampf zu gewinnen ist, 2) der zweikampf der beiden be-
riithmtesten helden der sage Siegfried und Dietrich, der zu gunsten
des letzteren ausfillt. jedes dieser beiden motive tritt anderwarts
selbstiindig auf: das vom rosengarten im Laurin (hier verbunden
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mit dem motive vom médchenraubenden elben), der zweikampf im
Biterolf und in der pidrikssaga. schon dieser umstand, dass die
beiden die Rosengartensage bildenden motive sich getrennt belegen
lassen, macht es in hohem grade wahrscheinlich, dass erst unser
dichter A! ihre verbindung vollzogen hat; vor ihm ist diese ver-
bindung nicht bekannt.

Woher hat nun der dichter seine beiden motive bezogen? die
naheliegende annahme, dass er Laurin und Biterolf gekannt und
benutzt habe, bestétigt sich bei niherem zusehen nicht. im Laurin
ist das rosengartenmotiv ebenso wenig rein erhalten wie in unserem
gedichte; es ist hier mit einer zwergensage verbunden, von der im
Wormser Rg. sich keine spur findet. es ist daher anzunehmen,
dass beide dichter, A! wie der des Laurin, unabhingig von einander
das rosengartenmotiv verwertet haben; sie haben einen weitver-
breiteten mythus benutzt (iiber diesen vgl. besonders Hocker, Die
Stammsagen der Hohenzollern und Welfen, s. 38—85; ferner
Heinzel in den sitzungsberichten der phil.-hist. cl. der Wiener
akademie 1885, s. 679ff., zu dessen ausfithrungen ich mich aller-
dings teilweise im gegensatze befinde).

Mit dem Biterolf hat der Rosengarten vieles augenfillige ge-
mein: die gegentiberstellung der ostlichen und westlichen helden
in einem kampfe vor Worms, der zu gunsten jener entschieden
wird; den kampf Siegfrieds mit Dietrich; besonders aber die scene,
welche Dietrichs scheu vor Siegfried und seine aufmunterung durch
Hiltebrand und Wolfhart bebandelt (7801ff). dass der Biterolf
den Rosengarten benutzt habe, ist vollkommen ausgeschlossen; wie
wiirde ein dichter, der so gern mit seiner sagenkenntnis glénzt,
sich ein local wie den rosengarten und eine figur wie den ménch
Ilsan haben entgehen lassen? von beiden findet sich im Biterolf
keine spur. die umgekehrte annahme, dass der Rg. den Biterolf
benutzt habe, ist aber nicht minder unwahrscheinlich; die einfache,
in sich wohl abgerundete und durchaus volksmissige erzihlung
des Rg. A (von der wir auf jeden fall auszugehen haben) aus dem
Biterolf ableiten zu wollen, diinkt mich eine bare unmdglichkeit;
der simple spielmann A! miisste ein ungewohnlicher kiinstler ge-
wesen sein, wenn er aus dem ungeheuren schatze des Biterolf mit
so sicherem tacte nur das herausgehoben hitte, was in den rahmen
seines gedichtes passt. er war aber nur ein unbedeutender dichter:
wie hitte er sonst die unwahrscheinliche zusammenstellung der
kédmpferpare durch Hiltebrand, ohne herbeiziechung eines Wormsers,
erzihlen, die kiimpfe so schablonenmissig schildern und die reime
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so armselig handhaben honnen? es bleibt in der tat nur der aus-
weg, eine dichtung vom kampfe Siegfrieds mit Dietrich anzunehmen,
die von den verfassern des Biterolf und des Rg. gleichmissig aus-
gebeutet wurde. diese vorausgesetzte dichtung wird durch ein vom
Bit. und Rg. unabhiingiges zeugnis, die pidrikssaga, bestatigt.

Urspriinglich ist Siegfried mittelpunkt der frinkischen, Dietrich
mittelpunkt der bairischen, vormals gotischen sage; diese beiden
kreise bestanden lange zeit geographisch geschieden neben einander,
sodass sowohl von Siegfried wie von Dietrich behauptet werden
konnte, er sei der uniiberwindliche und vornehmste held seiner
zeit gewesen. durch das medium der personlichkeit Etzels, des
vernichters der Burgunden und schiitzers des vertriebenen Dietrich,
wurden die beiden vormals getrennten sagenkreise verbunden:
Dietrich nahm anteil an der vernichtung der Burgunden. dadarch
wurden aber Dietrich und Siegfried zeitgenossen; die frage, welcher
von beiden den hochsten preis verdiene, dringte sich mit notwen-
digkeit auf. sie wurde dichterisch dadurch entschieden, dass man
beide helden im zweikampfe einander gegeniiberstellte; daraus, dass
Siegfried besiegt wird und der preis der untiberwindlichkeit allein
dem Dietrich bleibt, ergiebt sich, dass ein oberdeutscher (bairischer)
dichter die frage zuerst aufwarf und entschied; ein fréinkischer
hitte Dietrich unterliegen lassen.

Nun erzahlt die pidrikssaga (c. 219—222) ebenfalls den zwei-
kampf Dietrichs mit Siegfried, ohne vom Rosengarten etwas zu
wissen; Siegfried steht vielmehr im dienste Isungs von Bertanga-
land. gerade bei der erzihlung vom zuge nach Bertangaland mag
der verfasser der saga teilweise recht selbstindig zu werke gegangen
sein; das zeigt sich darin, wie er die zwdlf helden Dietrichs nach
und nach zusammen sucht, um sofort nach beendigtem kampfe
(c. 225) vier von ihnen wieder verschwinden zu lassen. trotzdem
muss er auch den zug nach Bertangaland in einer quelle vorge-
funden haben; wie hiitte er sonst Herbrand c. 183 einfiihren,
wihrend des zuges Hiltebrands rolle iibernehmen lassen und c. 225
wieder ausscheiden konnen? Herbrand heisst sonst Hiltebrands
vater; er ist in dieser éinen, keinesfalls oberdeutschen sage fir
den sohn eingetreten. — der kampf zwischen Dietrich und Sieg-
fried endigt mit dem siege des ersteren; freilich ist dieser sieg
nur durch die schlimmste heimtiicke herbeigefiihrt. diese fassung
der sage ist nur durch die annahme erklirbar, dass das urspriing-
lich oberdeutsche gedicht vom zweikampfe bereits eine frinkische
umarbeitung erfahren hatte, als es dem sagaschreiber zukam; der
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oberdeutsche ursprung zeigt sich im siege Dietrichs, die frinkische
umarbeitung in der art, wie der sieg erworben wird; der umdichter
rettete so den ruf des uniiberwindlichen Siegfried.

Die saga ist um 1250 verfasst; liegt zwischen ihr und dem
urspriinglichen gedichte vom zweikampfe bereits eine umarbeitung,
so kommt dies vorausgesetzte gedicht ziemlich hoch hinauf, min-
destens in den anfang des 18. jh. damals existierte aber der
Biterolf gewiss noch nicht; zwar setzt ihn Jinicke (DHB I,
s. XXVIII) in den anfang des 18. jh., vMuth (HZ. XXI, s. 182ff)
sogar in das letzte jahrzehnt des 12.; allein die im Biterolf vor-
susgesetzten historischen verhiltnisse scheinen mir dies nicht zu
gestatten: KEtzels feldzug gegen die Preussen (1390ff) weist auf
die zeit nach 1230, wo der Deutsche Orden sich mit der unter-
werfung dieses volkes beschiiftigte und von vielen fiirsten unter-
stiitzt wurde; BShmen ist ferner ein konigreich (12724) unter
Witzlan, richtiger 6287 Wineslan d. i. Wenzel; der erste bohmische
konig dieses namens regierte 1280—53. ich mochte deshalb den
Biterolf um 1240 verfasst sein lassen.!) viel jiinger kann er nicht
sein, wie die sprache zeigt; am schlusse des 18. jh., wohin ihn
Weinhold (Anteil Steiermarks s. 10 u. 31) und Gddeke (Geschichte
der Deutschen Dichtung I? s. 244f) setzen, wiirde der Biterolf-
dichter sicherlich unsern Rg. benutzt haben.

Im Bit. und Rg. wird der kampf zwischen Siegfried und
Dietrich zu Worms ausgefochten; Siegfried steht natiirlich in nahen
beziechungen zu den burgundischen kinigen, die ihn unterstiitzen.
in der ps. dagegen stehen Gunther und Hagen auf Dietrichs seite;
erst dadurch, dass Siegfried als besiegter zu Dietrich tibertritt,
kommt er mit jenen in beriihrung. dies verhdltnis ist schwerlich
alt, sondern durch die verbindung der zweikampfgeschichte mit
der Isungsage hervorgerufen und gewiss erst durch den sagaschreiber
zu dem uns vorliegenden zustande entwickelt. Siegfried kam ur-
spriinglich direct nach seinem drachensiege zu den Burgunden;
hier konnte er dann mit Dietrich kiimpfen, wie es in den deutschen
gedichten geschieht. fand aber der sagaschreiber die zweikampf-
geschichte mit der Isungsage verkniipft vor, so war er bei ein-

1) In dem fragmente eines mhd. gedichtes von Dietrich und Wenezlan
ist aus Wenzel von Bohmen ein Wenzel von Polen geworden. dies scheint
mir (bei einem Ysterreichischen dichter!) durchaus nicht so bedeutungslos,
wie es Zupitza (DHB V, s. LIV) hinstellt; man bedenke, dass Wenzel IL
von Bohmen seit 1290 Polen beanspruchte und 1800 wirklich zum kdnige

dieses landes gekrdnt wurde. das gedicht ist demnach friihestens um diese
zeit entstanden.
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reihung dieser episode gendtigt, einige personen die front wechseln
zu lassen; so stellt er Siegfried einerseits und die Burgunden andrer-
seits auf verschiedene parteien und lisst sie erst nach beendigtem
kampfe mit einander bekannt werden.

Fiir die vorgeschichte der sage muss ich mich hier mit den
gegebenen andeutungen begniigen; ich hoffe wenigstens wahr-
scheinlich gemacht zu haben, dass alle beziehungen unseres Rg.
zu den herangezogenen dichtungen nur indirecte sind, und dass
der ilteste dichter (A') unsere sage selbstindig durch verkntipfung
zweier ihm unverbunden vorliegender motive schuf. schematisch
lisst sich das verhiltnis der besprochenen dichtungen zu einander
und zu den vorausgesetzten sagen folgender massen darstellen:

1. Isungsage,
L ihre verbindung liegt der ex-
zihlung in ps. cap. 189—280

zu grunde.
2. kampf zwischen Dietrich II. im Bit. mit zahlreichen andern
und Siegfried, motiven verwertet.
III. verbunden in unserem Rosen-
garten.

8. der mythische Rosen-
garten,
IV. verbunden im Laurin (unter
dem einflusse der Dietrichsage).
4. der midchenraubende ° V. selbstindig, doch unter dem
elbe, einflusse der Dietrichsage im
Goldemar.

Ob die finf den namen ‘Rosengarten’ fiihrenden rtlichkeiten
bei Worms direct auf die mythische vorstellung von einem feen-
reiche oder erst auf unser gedicht zurfickzufiihren sind, kann ich
dahingestellt sein lassen, denn das wesentliche charakteristikum
desselben ist nicht, dass es einen Rosengarten zu Worms kennt,
sondern dass es die verbindung des Rosengartenmythus mit der
zweikampfsage vollzogen hat. bei der grossen beliebtheit des ge-
dichtes ist es sehr wohl mdglich, dass es erst den anlass dazu ge-
geben hat, geeignete Wormser ortlichkeiten mit dem namen ‘Rosen-
garten’ zu belegen; die bearbeitung C zeigt durch ihren dialect,
dass das gedicht frithzeitig in der Wormser gegend bekannt war.?)

1) Dass die in romischer zeit um Worms sitzenden Vangiomes durch
ihren namen (got. waggs = mapadeigos) anlass gegeben hiitten, nach Worms
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Der dichter vollzog die verkniipfung der ihm vorliegenden
motive dadurch, dass er die mythische herscherin im Rosengarten
durch die Burgundin Kriemhilt ersetzte; deshalb besitzt diese den
garten und nicht ihr vater (dieser wird erst in D in den vorder-
grund geschoben, wodurch ein widerspruch entsteht, s. 0. s. XV).
sie veranlasst auch den zweikampf; der dichter ldsst sie eben in
dem charakter auftreten, in dem sie dem publikum durch den
zweiten teil der Nibelunge wohl bekannt war.

Ihr vater fiihrt wieder seinen alten historischen namen Gibeche;
so hiess er wohl auch in der von uns supponierten dichtung vom
zweikampfe, wenigstens weist darauf der umstand hin, dass Bit. 2620
neben dem den Nibelungen entnommenen Dancrat auch den Gibeche
kennt.

Dass er drei séhne hat (A 2), ist der echten sage gemiiss,
ebenso, dass im verlaufe des gedichtes nur Gunther und Gernot
auftreten, denn da das gedicht vor der vermihlung Siegfrieds
spielt, muss Giselher als noch zu jung gedacht werden.

Um den hof versammeln sich vier helden Hagen, Volker von
Alzei, Walther von dem Wasgenstein und Stutfuchs, ferner vier
riesen Asprian, Schrutan und seine bruderséhne Pusolt und Ortwin.
iiber Hagen und Volker ist nichts zu bemerken. Walther heisst
‘von dem Wasgenstein’ wie in der ps.; den beinamen hat er vom
orte seines beriihmten kampfes erhalten, der ort wieder veranlasste
durch seine lage, den helden zu einem vasallen des Wormser konigs
zu machen. der name des vierten helden war in A! gewiss Stuot-
Juhs, darauf weist die iibereinstimmung der form im Bit. und Rg. P
(wo Stutfuz, wie p schreibt, sicher darauf fiihrt). wie A? schrieb,
bleibt unentschieden, da C ihn nicht kennt. in A® heisst er
Stidenvuhs. fast iiberall, wo er vorkommt (ausser dem Rg. in
Dietrichs flucht, Ravennaschlacht, Alphart), heisst er von dem Rine,
nur im Bit. ist er konig von Piille. er steht auch im Bit. auf
seite Gunthers, doch mdchte ich in dieser iibereinstimmung mit
dem Rg. nur einen zufall sehen:. Stutfuchs ist wahrscheinlich eine

einen rosengarten zu setzen, wie Heinzel a. a. 0. 8. 682 meint, halte ich
fir unmoglich. die Vangionen waren vollkommen romanisiert, als sie von
den spiter einwandernden Burgunden (und Franken) verdriingt wurden,
auch ihr name kaum mehr in lebendigem gebrauche, sonst wiirde nicht im
namen ihrer stadt der alte ortsname Borbeto-magus (= Worms) iiber den
stammnamen den sieg davon getragen haben; vgl. die entgegengesetate
entwickelung in namen wie Trier, Soissons, Paris usw.
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figur, die mit der heldensage zuniichst nicht viel zu tun hatte;
dass er anderweitig bekannt war, zeigt die bemerkung Bit. 9156

man tuot uns an dem mere kunt

und heret ez noch von tm sagen,

daz Stuotfuhs nicht mohte tragen

nehein ros einer mile breit,

ez entetz mit grézer arbeit.
auch der riuber Studfus der ps. cap. 85 ist hier wohl heranzu-
ziehen. der dichter des Bit. machte diesen Stutfuchs zu einem
konige von Piille und stellte ihn auf die seite der Wormser, um
unter seinen zahlreichen personen wenigstens éine zu habem, die
er umkommen lassen konnte; alle andern helden mussten, weil

yome—_ilire beteiligung an spiteren ereignissen in der sage feststand, am

leben gelassen werden. natiirlich musste dieser einzige gefallene
auf seite der besiegten Burgunden stehen. der dichter A! nahm
ihn ebenfalls als mann Gibichs auf; durch ihn erhielt er den bei-
namen von dem Rine, unter dem er nun weiter bekannt wurde
(Dfl. und Ravschl. nennen ihn so, ebenso Alphart'); diese gedichte
haben ihn doch wohl dem Rg. entnommen). dass Bit. und Rg. ihn
gleichmiissig auf die seite der gegner Dietrichs stellen, mag seinen
grund darin haben, dass Stutfuchs schon, wo er selbstindig auf-
trat, ein feind Dietrichs war; darauf weist, dass er Bit. 9274 von
Dietrich, wie ps. cap. 86 Studfus von dem zu Dietrich reisenden Vidga
getotet wird. auf fortleben der sage von dem gewaltigen Stutfuchs
weisen einige stellen im Rg. P 68f. 321ff. 495f, s. o.

Von den auftretenden riesen ist Asprian aus Rother und ps.
wohl bekannt; die drei andern sind augenscheinlich vom dichter
erfunden, da Schrutan und Ortwin mit anderwirts vorkommenden
personlichkeiten nichts als den namen gemein haben, Pusolt aber
sonst iberhaupt nicht zu belegen ist. der umstand, dass die letzteren
drei wohl unter sich, nicht aber mit Asprian verwandtschaftlich
verbunden werden, weist darauf hin, dass der dichter sich der be-
sondern koniglichen stellung Asprians wohl bewusst war. es ist
iibrigens nicht unmoglich, dass die hier auftretenden riesen (wenn
auch ohne namen) in dem vorausgesetzten mythus vom Rosen-
garten, vielleicht als hiiter, bereits eine stelle hatten; dies wiirde
erkliren, wieso hier plotzlich im gefolge der Burgunden riesen
auftreten.

!) Hier wie in A?* in der form Stiidenvuhs; demnach scheint der
Alphart, wie er vorliegt, mindestens A* (8. 0.) vorauszusetzen.
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Dass Dietrich als vogt zu Bern sitzt und Witig und Heime
noch in seinem dienste stehen, versteht sich von selbst; die ganze
erzihlung spielt notwendig vor seiner vertreibung. neun helden
stellt ihm A ohne weiteres zur verfiigung; fiinf von ihnen (Hilte-
brand, Wolfhart, Sigestab, Witig und Heime) sind allgemein be-
kannt; der sechste, Eckehart der getriuwe, spielt in der Ermenrich-
sage eine rolle, die seine verwendung auf Dietrichs seite wohl
erklirlich macht. es bleiben Amelolt, Helmschrot und Ortwin.
Amelolt ist in A herzog und Hiltebrands bruder, in D Hiltebrands
schwestermann und herr von Garda; er tritt sonst auf im Alphart
und in Dietrichs flucht, beidemal als held Dietrichs, aber ohne
angabe verwandtschaftlicher beziehungen; nur dass er Garda be-
sitzt, weiss auch Dfl. Helmschrot wird im Alphart beildufig er-
withnt; in Dfl. ist wohl Helmschart, der Wolfharts veter heisst v.
8632, derselbe. Ortwin ist unbelegt, wenn er nicht in Ratwin
(hs. Rotwin) Alph. 73 steckt. danach ist es mir wahrscheinlich,
dass alle stellen, welche Amelolt und Helmschrot sonst erwihnen,
erst aus dem Rg. geschopft haben, der dichter A! also als schopfer
der drei besprochenen helden anzusehen ist; hier allein sind sie
unentbehrlich, wo sie sonst vorkommen, stehen sie in spiten oder
spit tiberarbeiteten gedichten nur als statisten.

Fiir Dietrich fechten ferner Dietleib von Steier und der ménch
Ilsan; beide werden richtig nicht ohne weiteres als Berner helden
aufgefasst, sondern miissen besonders geladen werden. Dietleib
von Steier ist in der heldensage der vertreter seines heimatlandes
(wie Rtdeger der Osterreichs) und tritt in der litteratur erst her-
vor, seitdem jenes an ihr lebhafteren anteil nimmt'); die bevor-
zugte stellung, die ihm der Rg. A anweist, stimmt demnach zu
der aus den reimen erschlossenen heimat dieses gedichtes. dass
er mit einem merwunder einen kampf zu bestehen hatte, weiss
der Rg. A wie das osterreichische gedicht vom tibeln weibe; auch
Laurin deutet v. 1304 darauf hin.

Die figur des monches Ilsan ist so, wie sie vorliegt, gewiss
eine schopfung des dichters A'. zu grunde liegt wohl die person
des ungliicklichen prinzenhiiters Elsan der Ravennaschlacht, auf
die der weitverbreitete schwank von dem groben und streitbaren

1) Dass diese vertreterschaft fibrigens erst die folge einer localisierung
der Dietleibsage in Steier ist, zeigt die ganz abweichende erziihlung der ps.;
auch der Biterolf deutet ihre spiite einfilhrung noch an, indem er Biterolf
und Dietleib aus Spanien einwandern lisst.
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monche fibertragen ist: man vergleiche Walther in der chronik
von Novalese, Wolfdietrich, Heimir in der ps., Rennewart bei
Ulrich vTirheim; alle diese sind schon vor dem Rg. als monche
bekannt. unser dichter hat demnach nichts weiter zu tun gehabt,
als ein bekanntes motiv an eine personlichkeit aus der umgebung
Dietrichs zu kniipfen; den Elsan aus der Ravennaschlacht auszuo-
withlen, bewog ihn vielleicht dessen titigkeit als hiiter der jungen
prinzen.’) wo Elsan oder Ilsan (die formen wechseln in den hss)
sonst vorkommt, stammt er aus der Ravennaschlacht (so in DAl)
oder aus dem Rg. (so gewiss im Alphart, wohl auch im Wolf-
dietrich D, wo er als Hiltebrands bruder erwihnt wird; von diesem
verwandtschaftsverhiltnisse weiss nur der Rg., nicht die Ravschl).
wenn er mit dem Ilsung, den der in der Kopenhagener hs. er-
haltene schluss des Laurin erwihnt, etwas zu tun hat (DHB I,
s. LIII), so ist gewiss eher dieser aus unserem Ilsan abgeleitet als
umgekehrt; wie darf man diesen eben erwihnten schluss anders
beurteilen als den ganz ebenso fiberlieferten Walberan?

Das kloster, in welchem Ilsan lebt, nennen AD fibereinstimmend
Isenburg; ein historisches kloster dieses namens scheint nicht zu
existieren.

Zwolf hiiter hat der rosengarten, und zwolf zweikimpfe finden
deshalb statt; nach dem, was wir soeben bei betrachtung der ein-
zelnen personen des gedichtes gefunden haben, scheint der dichter
diese typische anzahl erst geschaffen zu haben, denn ein ansehn-
licher teil seiner helden ist augenscheinlich erst zu diesem zZwecke
erfunden. dem widerspricht nicht die erzihlung der ps., da in
dieser ausser Dietrich und Siegfried 12 pare fechten, also im
18 herauskommen. auch eine herbeiziechung der Walthersage
scheint ausgeschlossen; denn hier verteidigt sich éiner gegen zwdlf
(bs.) oder dreizehn (Waltharius).

Der sieg bleibt mit éiner ausnahme unbestritten Dietrich und
seinen leuten; Walther allein vermag wenigstens einen unent-
schiedenen kampf herbeizufiihren; dies hat offenbar seinen grumd
darin, dass er der beriihmte sieger vom Wasgensteine ist (vgL A 124).
er schliesst darauf einen bruderbund mit seinem gegmer Dietleib;
dieser ist in der auffassung des dichters schon als kind dem ge-
waltigen Walther gewachsen (vgl. A 267f.)); das sieht entschieden
nach localpatriotismus aus.

1) In der uns allein vorliegenden spiten tberarbeitung der Ravenna-
schlacht wird Elsan von Dietrich getStet; gab es vielleicht eine #ltere
version, welche ihn seine unterlassung im kloster biissen liess?
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Den tod finden die riesen ausser Asprian und vielleicht Stut-
fuchs (A 257 ist nicht ganz klar, doch macht D den tod wahr-
scheinlich), d. h. alle die keine weitere rolle in der sage mehr zu
spielen haben.

Das gedicht D hat die sage, wie sie in A vorliegt, vor allem
durch die einfiihrung eines neuen motivs umgewandelt: dass nim-
lich Etzel durch einen zug gegen Gibich die lehnshoheit iiber die
Burgunden gewinnt. die verbindung dieses motivs mit dem alten
stoffe ist dadurch hergestellt, dass nicht mehr Kriemhilt, sondern
Gibich der besitzer des rosengartens ist, und dass dieser, stolz auf
seinen besitz, die herausforderung ergehen lisst.!) dadurch hat der
dichter allerdings einen widerspruch geschaffen: Kriemhilts brief
an Dietrich bleibt in alter form bestehen. dass D sein neues
motiv aus dem Biterolf bezogen habe, scheint mir nicht anzugehen.
erstens ist der Bit. nur wenig bekannt gewesen und hat gewiss
nicht iiber seine heimat hinaus gewirkt, und zweitens handelt es
sich in ihm weder um einen kampf um lehnshoheit noch um einen
zug gegen Gibich, ja Etzel zieht nicht einmal persénlich mit. wir
haben vielmehr in D einfluss der Walthersage zu erblicken: in
dieser allein zieht Etzel gegen Gibich und macht ihn sich unter-
tan. auch die botschaft Riidegers zeigt im Rg. D und Bit. nur soviel
tibereinstimmung, als sich aus der sendung derselben person an
denselben hof ergiebt; sie ist schon in den Nibelungen vorgebildet.
dass Riideger dabei durch freigebigkeit glinzt, ist ein an seiner
person fest haftender charakterzug.

Die einfiihrung Etzels hat notwendig die folge, dass einige
helden Dietrichs durch vasallen Etzels verdriingt werden: an stelle
von Eckehart, Amelolt, Helmschrot und Ortwin erscheinen folge-
weise Dietrich von Griechen, Frute von Dinemark, Riideger von
Bechelaren und Hartnid von Reussen. dass Riideger auftritt, ist

1) Edzardi (Germ. XXVI, 172ff.) hat den eingang des Rg. D mit der scene
der NN. in verbindung gebracht, in welcher der ankémmling Siegfried den
kdnig Gunther zum kampfe um land und leute herausfordert; die fahrt Sieg-
frieds nach Worms soll in einer sagenform folge der allgemeinen heraus-
forderung sein, die der burgundische konig zu anfang des Rg. D in alle welt
sendet. es kann indess jetzt wohl nicht mehr zweifelhaft sein, dass Gibichs
kampfesbotschaft nichts ist, als ein notbehelf des dichters D?, der die dar-
stellung seiner vorlage O in verbindung bringen musste mit dem neu einge-
fihrten motive von Etzels eroberungszug; von einem inneren zusammen-
hange mit jener darstellung der NN. kann absolut keine rede sein.
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natfirlich. der Grieche Dietrich und der Reusse Hartnid?) zeigen
bekanntschaft des bearbeiters mit einer form der Ortnid- W olfdietrich-
sage, die von der oberdeutschen stark abwich und jedenfalls noch ein
ilteres stadium reprisentierte. es ist die gleiche form, welche anch
in der ps. erkennbar ist, also wahrscheinlich die niederdeutsche; dass
D! sie kennt, bestitigt auf’s beste unsere ansicht von der thiiringischen
heimat dieses dichters.

Frute von Dinemark ist von Gunther aus seinem reiche ver-
trieben, lebt daher als verbannter bei Etzel und erlangt durch seinen
sieg iiber Gunther sein land wieder; dies ist gewiss eine form
der im NL. erscheinenden Sachsenkriegsage; Frute ist an die stelle
der dort genannten fiirsten getreten als eigentlicher repriisentant
Dénemarks in der sage.

Zwei von den als kidmpfer verdringten helden Dietrichs er-
scheinen noch in D: Amelolt und Eckehart. jener bleibt, wenigstens
in D2, als statthalter in Bern zuriick; diese anordnung mag schon
durch den dichter D! getroffen sein, so dass also das auftreten
Amelolts in D direct auf das in A zurfickzufiihren wére. dass
Eckehart noch auftritt, ist ein #hnlicher widerspruch wie der vor-
hin constatierte. dass Dietrich einen brief der Kriemhilt erhilt,
obgleich Etzel der herausforderer ist; vgl. tibrigens s. XXVIf.

Ausser den besprochenen erscheint in D%, P und F noch
Alphart, in D?® mit directer hinweisung auf das von ihm handelnde
gedicht (624,4). zundchst wird er nur als bruder Wolfharts in
dem DF gemeinsamen passus aufgefiihrt (P hat ihn hier gestrichen,
8. 0. 8. XXI); im weiteren verlaufe lisst F' ihn (an stelle Sigestabe)
mitziehen; D erwihnt ihn nur an der vorhin citierten stelle; P lisst
ihn noch einmal in begleitung Riidegers auftreten (lesarten za D*®
VI 10,4). eingefiihrt ist er offenbar durch die von uns constatierte
vorlage O; die quelle, der sie ihn entnahm, war gewiss das uns
erhaltene gedicht von Alpharts tod, das wir freilich nur in jingerer,
durch den Rg. A beeinflusster iiberarbeitung besitzen.

Auf seiten Gibichs sind die beiden unbedeutenden riesen
Pusolt und Ortwin verschwunden; an des ersteren stelle ist Herbort
wahrscheinlich schon in O getreten (s. o. s. XXVI). Ortwin ist
durch Rienolt ersetzt. die beiden neuen figuren sind sonst wohl-
bekannt und treten auch im Bit. auf. dass sie aus diesem
dichte entnommen seien, dagegen spricht (ganz abgesehen davon,

!) Sie treten mit einander auch in Dfl. als helden Etzels auf und sind
hier gewiss dem Rg. D entnommen.
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dass sie wahrscheinlich durch verschiedene dichter in den Rg. ein-
gefiihrt sind) der umstand, dass sie dort verschiedenen parteien
angehoren, Herbort der burgundischen, Rienolt der hurnischen.

D hilt ferner @ibichs reich nicht mehr so geschlossen zu-
sammen wie A: Rienolt heisst von Meiline, Walther von Kerlingen,
und trotzdem stehen beide in Gibichs diensten. noch weiter geht
D?, indem es aus Stutfuchs (den P noch kennt) einen konig Stiie-
finc von Irland macht und iiberdies noch eine herzogin von Irland
als hofdame Kriemhilts einfiihrt; diese herzogin wird in D® an
den meisten stellen durch Briinhilt ersetzt, deren personlichkeit
tibrigens ziemlich im unklaren bleibt. als mutterschwester-Volkers
scheint sie schon in D! erwiéhnt worden zu sein, vgl. anm. zu
D 44 und oben s. LXXIII.

Die kdmpferpare sind in D neu zusammengestellt, jedoch ist
durchaus zu erkennen, welche griinde den umdichter bewogen
haben, von seiner vorlage abzugehen (vgl. verf. ZRg. s. 24ff);
besonders auffillig ist das bestreben, mehr abwechselung in die
schablone von A zu bringen, indem besondere beziehungen die
einzelnen kimpferpare verbinden: Hagen und Wolfhart, Gunther
und Frute (s. o.), Gernot und Riideger (wie im NL.), Volker und
Ilsan (spielmann und monch). der ausgang ist der gleiche wie in
A: fast alle Wormser werden besiegt, nur Walther hilt sich so,
dass sein kampf unentschieden bleibt. den tod finden Asprian,
Schrutan, Stutfuchs und Herbort, d. h. die beibehaltenen riesen
und diejenigen helden, welche eine rolle zu spielen in der sage
nicht mehr berufen sind.

Die figur des vergen Norprecht ist sicher erst durch den
dichter D? in das gedicht gekommen, da er in DC auftritt, nicht
aber in P (hier schliesst sich abschnitt VI direct an III an). er
ist eine historische person; wie er in unser gedicht kam, ist oben
s. XCIIIf. ausgefiihrt.

 Mit Etzel ist auch seine gattin Herche in den Rg. gekommen;
sie tritt in PCD auf. wichtig ist die form ihres namens, die von
der gewdhnlichen oberdeutschen Helche abweicht, aber zur nordischen
Herkja (Edda) oder Erka (ps.) stimmt. auch dies erklirt sich
zwanglos aus der thiiringischen heimat von D'; die niederdeutsche
sage hatte den historischen namen der konigin Kerka besser be-
wahrt als die oberdeutsche.

D3 allein macht Ilsan zu einem predigermdnche grauen ordens,
also zu einem Dominicaner, obgleich gewiss seine personlichkeit
mehr zu einem monche der vornehmeren alten orden, als zu einem
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bettelmonche passt; hat D® vielleicht beabsichtigt, die Dominicaner
dadurch, dass er ihnen den Ilsan zurechnete, zu &rgern?

Uber die in F vorliegende sagenform ist schon oben s. XXIXf.
bei der versuchten reconstruction des gedichtes gehandelt; ich be-
tone nochmals, dass sie von der von A im grunde nicht verschieden
ist, und besonders das fiir D charakteristische neue motiv von
Etzels zug gegen Worms durchaus fehlt.

Eine liste der helden Dietrichs giebt III, 15ff.; sie ist freilich
nicht ganz in ordnung, denn die briider Volknand und Hawart
haben unberechtigter weise Alphart und Wolfhart verdriingt; aunch
18,3f. kann nicht richtig sein, vgl. anm. immerhin ist za erkennen,
dass bei Dietrich anwesend sind Alphart, Wolfhart, Witig, Heime,
Hiltebrand und Eckehart; geholt miissen werden Nudung von
Bechelaren, Herbrand von Biterne, Sigeher von Garte, Dietleib
von Stire und der monch Ilsan. sieben von den zwdlfen hat F
mit den andern texten gemein, einen (Eckehart) nur mit A; vier
(Alphart, Nudung, Herbrand und Sigeher) sind ihm an dieser stelle
eigentiimlich. nur einer, Sigestab, fehlt inF' gegen die libereinstimmung
von AD; an seiner stelle steht Alphart, der in der vorlage O schon
gelegentlich auftrat. die tibrigen sind an die stelle der auch in D
fehlenden Amelolt, Helmschrot und Ortwin getreten. Sigeher er-
scheint im Bit. 6354 unter Dietrichs helden und ist im Alph. 94
Alpharts vater, nimmt also die stelle ein, die meist dem Amelolt
von Garte zugeschrieben wird; Riidegers sohn Nudung ist in der
sage wohlbekannt; dagegen ist Hiltebrands bruder Herbrand ritsel-
haft; der dichter hat entweder aus Hiltebrands vater einen bruder
gemacht oder vielleicht den Herbrand gekannt, der in der ps. eine
rolle spielt, was ja bei der thiiringischen heimat von F nicht un-
moglich wiire.

Die liste der zwolf helden von Worms ist in F nicht erhalten;
im ganzen kommen elf vor, von denen sieben (Siegfried, Gibich,
Gunther, Gernot, Hagen, Walther und Schrutan) allen texten ge-
meinsam sind, einer (Ortwin) auch in A, ein andrer (Herbort) auch
in D vorkommt, zwei (Aldrian und Dankwart) wenigstens als
kimpfer F eigentiimlich sind. Aldrian wird in D wenigstens als
Hagens vater erwihnt; Dankwart ist in der sage zwar wohlbekannt,
muss aber in den Rg. vom dichter F neu eingefiihrt sein. der
uns entgehende zwolfte held war entweder Asprian oder (wahr-
scheinlich) Volker.



EINLEITUNG. CXIIT

Die bezichungen' der Rosengiirten zu andern gedichten der
heldensage sind im verlaufe unserer behandlung von form und
inhalt im allgemeinen schon zur besprechung gelangt; ich stelle.
sie hier nochmals kurz zusammen.

Von den Nibelungen ist der Rg. schon in der #ussern form
abhingig, wie er mit ihnen in der wahl des stoffes verwandt ist;
gewiss beabsichtigte der erste dichter, mit seinem werke einen nach-
trag zum inhalte der NN. zu liefern. eine ganze strophe hat ihr
(in der redaction *B) der bearbeiter P entlehnt, s. 0. s. LXVIII;
er entnahm sie dem kampfe zwischen Dietrich und Hagen und
ersetzte des letzteren namen durch den Siegfrieds.

Mit dem Biterolf stebt der Rg. nur in indirecter beziehung:
. beide haben. ein und dieselbe. quelle, ein gedicht vom zweikampfe
der beiden grossten helden, benutzt. ihr entstammt die scene, in.
welcher Dietrich durch Hiltebrand und. Wolfhart zum kampfe
ermuntert wird; eine nur in p erhaltene stelle D* XVIII 9,1f.
stimmt fast wortlich zu Bit. 7988ff.

Auch zum Laurin sind die beziehungen urspriinglich nur
indirecte; erst die bearbeitung D? verbindet dies gedicht und Rg.
durch entsprechende titel, verwertet auch einen zug des Laurin in
dem neu gedichteten abschnitte V.

Die drei ersten strophen des Rg. A finden sich im Siegfrieds-
liede wieder, und zwar hat wahrscheinlich dies aus A geschopft,
vgl. o. s. XCII. andrerseits enthilt A® eine interpolation 829ff, die
auf einer sagenform beruht, wie sie das Siegfriedslied darstellt.

Ahnlich verhslt sich der Rg. zum Alphart; wihrend die stufe
O vermutlich dies gedicht voraussetzt, da es seinen haupthelden
zuerst einfithrt, ist andrerseits die uns allein erhaltene jiingere be-
arbeitung des Alphart sicher vom Rg. A beeinflusst, s. 0. s. CVI
anm. und CVIIL eine directe entlehnung einer str. aus dem Alphart
findet sich in P, vgl. oben s. LIIIf.

Schon dem iltesten dichter des Rg. scheint ein lied von Dietrichs
drachenkimpfen bekannt gewesen zu sein; darauf weisen A 341
und D 66.474f. es war doch wohl die grundlage des Virginal ge-
nannten gedichtes.

Der wohlbelesene bearbeiter P verrit offenbare kenntnis des
Eckenliedes, s. o. s. LXIVf. und LXXIII. dass er auch das
Hiltebrandslied gekannt habe, kann nicht mit gleicher sicher-
heit behauptet werden; die auf dasselbe hinweisenden verse P 832f.
sind vermutlich jiingeren ursprungs. .

Bei der grossen verbreitung des Rg. darf es uns nicht wunder

Holz, Rosongarten. : H
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nehmen, wenn jiingere dichter ihre heldenkataloge aus ihm ver-
mehren; besonders Heinrich der Vogler, der verfasser von DL
und bearbeiter der Ravschl. hat dies in ausgiebigem masse getan,
vgl. o. s. CVIIff.

Es erfibrigt noch, einige worte tiber die von mir verwendeten
kritischen zeichen zu sagen. cursiver druck bezeichnet innerhalb
A und D alles, was nicht durch die hss. direct bezeugt ist; in F
das, was infolge beschneidens oder sonstiger beschidigung der uns
erhaltenen blitter nicht mehr vorhanden ist. in eckige klammern
ist alles geschlossen, was, obwohl gut bezeugt, doch schwerlich
echt ist. im texte D® bezeichnet * die partien, welche mit
sicherheit dem jiingsten bearbeiter zugeschrieben werden diirfen
(vor der strophennummer stehend, gilt er fiir die ganze strophe),
im texte F den schluss einer seite oder spalte der hss. in den
varianten zu A? und D! bezeichnet gesperrter druck den wortlaut
der nichstjiingeren bearbeitung, also A? bez. D%. um den kritischen
apparat nicht allzusehr anschwellen zu lassen, habe ich solche les-
arten nur éiner hs., welche durch iibereinstimmung einer andern
hs. derselben classe mit einer unabhingigen hs. als sicher unecht
erwiesen werden, nicht angefiihrt, doch nur bei den jingsten texten;
stimmen also z. b. bei A b und f gegen m, bei D & und s gegen
h, so sind m, bez. h nicht angefiihrt. die sprache zu normalisieren,
glaubte ich mich bei A und D berechtigt, da die hss. dieser texte
betriichtlich jinger sind, als die gedichte selbst; bei ¥ habe ich
mich nach den sprachformen der Braunschweiger bruchstiicke ge-
richtet, deren schreiber dem verfasser ortlich und zeitlich ganz
nahe stand.

Schliesslich ist es mir eine angenchme pflicht, allen denen,
welche mir bei meiner arbeit irgendwie forderlich gewesen sind, an
dieser stelle meinen aufrichtigen dank auszusprechen; mein dank
gebtihrt den verwaltungen der kgl. bibliotheken zu Berlin, Miinchen
und Dresden und der stadtbibliothek zu Frankfurt a. M. far die
ghitige tiberlassung handschriftlichen materials, besonders aber der
kgl. siichsischen Gesellschaft der Wissenschaften, die auf verwendung
unseres unvergesslichen Zarncke meine arbeit in liberalster weise
unterstiitzte.

Leipzig, im september 1893.

P T 6. Holx.
Seite XXII, zeile 1 von oben: statt V lies VI.

Druck von Hesse & Becker in Leipzig.
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1 Ein stat lit an dem Rine, diu ist s6 wiinnesam
und ist geheizen Wormze. sie weiz noch manec man.
darinne saz ein recke, der héte stolzen muot:
er was geheizen Gibeche und was ein kiinec guot.
2 Der héte bt siner vrouwen drf stine hoch[geborn
und ouch ein scheenez megedin.  [durch die wart verlorn
manec kiiener degen, 80 ma[n uns von in seit.
Kriemhilt was si geheiz[en, diu keiserliche meit.
3 Sie begunde vrien e[in stolzer wigant,
der was geheizen Siv[rit, ein helt az Niderlant.
der pflac s0 grozer sterke, daz er die lewen vienc
und sie mit den zegeln iiber die maren hienc.
4 Do wart ir von dem Berner = wunders vil geseit.
si gedahte ir manege liste, diu keiserliche meit,
wie si ze samene brahte  die zwéne kiienen man,
durch daz man seehe, von welhem daz beste wiirde getan.
5 Si héte einen anger mit rosen wol gekleit,
der was einer milen lanc  und einer halben breit.
darumbe gienc ein mare von eim vadem sidin.
si sprach: ‘trutz si allen viirsten, daz keiner kome darin.
6 Die mir des garten hiietent, daz sint zwelf kiiene man,
so ich's in mime riche iender vinden kan:
der érste daz ist min vater, ein kiinec hochgenant.
Gérnot unde Gunther  die sint vil wol bekant.

I. 1,1 Ez 1it [sich 8] a. d. R. ein stat 80 w.x. 2 und] diu . sie]
und x. 3d.sd shzen recken die héten st. m. . 4 er] der ein x.
was geheizzé fb] der hiesz ma. 4P ein richer k. g. z. was 2,1—8,2 hinter,
8,4—94 vor der klammer steht, ist in [ abgerissen. 2,2 daz vierde was
ein m. z. dieso ward ma. 8 vilm. k. helt alsd m.2. 38,1 Die [selben b]
b.x. 8,8—6,2 in f verloren oder verdringt. 8,380 co(d. 1. fehlt)b. 4 Vnd
all sie b. zegeln b, schwentzen ma. 4,2 manch list b, manger liste ma.
4 Vnd dz sie mdchte sehen von w. ma. 5,1 anger b, garten ma. gekleydt b,
durchlait ma. 8 D. so g. ma. von b, mit ma. 6,1 kiilne ma, der aller
kunsten b. 2 iender] yrgand b, halt nyendert ma.

1*
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7 Der vierde heizet Hagene, der letzet in den tot.
der viinfte heizet Volkér, der machet groze not.
der sehste heizet Pasolt, der sibende Schratan.
der ahte heizet Ortwin, der ist ein kiiener man.
8 Der niunde heizet Asprian, des lip ist unverzeit.
der zehende heizet Walther = von dem Wasgenstein
und ist an dem Rine] der kiiensten viirsten ein.
9 Der eilfte heizet Stadenvuhs,] der kan ouch vehten wol
und git in den striten  d]en recken swaren zol.
der zwelfte heizet Sivrit, ein] helt von Niderlant,
der stritet nach grozen éren  mit] siner vrien hant.’
10 Si sprach: ‘der da durchviiere alliu witiu lant,
man viinde keinen kiinec, der da were s0 hochgenant,
und keme er in die rosen  selbe zwelfte siner man,
ich spriche ez sicherliche, im miieste misselingen dran’
11 Do sprach der helt Walther, ein kiiener degen guot:
‘solhe widertrutze  durch iuwern iibermuot
enpietet ir richen kiinegen, die iu sint unbekant?
man viinde noch snelle helde, die viieren durch diu lant,
12 Die wol getorsten vehten vor kiinegen hochgemuot.
gevrieschen'z die Wiilfinge, ez diuhte sie niemer guot.

7,11. mangé i. f. 6,8—8, 2 sind in x verschoben, um die liicke 8,2 auszrufiillen:
die mir des garten hiletent, die sint mir wol bekant:
der érste ist min vater, ein richer kiinec genant.
7 Der ander heizet Gunther, der dritte Gérnét.
der vierde heizet Hagene, der enldt niht durch die ndt.
der viinfte heizet Volkér, gar ein kiiener man.
der sehste heizet Pisolt, der sibende Schrfitan.
8 Der ahte heizet Ortwin, von dem man wunder seit.
der niunde heizet Aspridn, des lip ist unverzeit.
(6.4b Gibich e. r. k. g. ma, kunig gebich genant b. 7,2> der v’zagt nye
durch kain not ma. 8,1 wonder b, vil ma). 9,1 Stddenvuhs z, Stuffilng f.
1b und hat gestriten wol . 2 stryten b, stiirmen ma. 3 von] 6z z
4> m. ellenthafter h.a. nach 9,4 in f rest eines verses Jazzé breyt, vgl. anm.
9,5 die zwelf starken recken siiln der rdsen pfleger sin.
trutze und widertrutze, daz nieman kome darin!
(6 zwelf ~ ma. starken recken ~v b. 6 nyema ma, vmer keyn’ b).
10, 1—13,2 ~ f rabgerissen). 10 b ~ ma. 11.1 u. 2 vertauscht ma.
1 D6 o ma. Walther] Volkér x, vgl. anm. 2b die ir thundt dorch 5.
3 irs den r. b. kunigen U, fiirsten ma. sind pekant ma. 4 die] sie b.
mengen held der fir ma.  12.1b gen fiirsten h. ma. 2 Gefryschen b,
Erfiren ma. nymer b, nicht ma.
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her Dietrich von Berne und sine dienestman,
die hant bf unsern ziten daz beste ie getéan.
13 Erviieren sie diu msre, sie viieren fiber Rin.
des miieste enkelten manec helt, des siilt ir sicher sin:
der anger wiirde gercetet und von bluote naz’
do sprach diu kiineginne: ‘wie mdhte uns wesen baz!
14 Héte ich einen boten,” sprach diu kiinegin,
‘der dahin gein Berne min diener wolte sin,
deme s0 wolte ich lonen  mit miner milten hant,
daz er den Wiilfingen disiu mere tete bekant’
15 Do sprach ein viirste junger, ein herzoge von Brabant:
‘ir hat of iuwerm hove, kiineginne hochgenant,
eine schene juncvrouwen, der héan ich, daz ist war,
mit sper und ouch mit schilte  gedienet ahte jar.
16 Si ist geheizen Bersabe, diu edel herzogin.
gebet ir mir ze wibe daz scheene megedin,
iuwer bote wolte ich werden gein Berne in daz lant,
nich den Wiilfingen  wiird ich von iu gesant.’
17 Si nam in bi der hende und vuorte in al zehant
in eine kemenaten, da si die maget vant.

12,3 vnd all sin b. 4 gezyten b. 4 noch ye das pest get. ma. 13,2 manig
held engelten ma. silt ma, must b. 8 wirt f. 14,2 diener] bote x.
3 u. 4 vertauscht x. 8 86 ~ fma. ich wol lonenn ma. 4 disiu meere)
die rede x.

14,6 ‘Ich enwil iuwer bote niht sin, sprach Volkér der degen,

‘und keeme ich gein Berne, 80 mieste ich mich erwegen,

daz ich min vrischez houbet den Wiilfingen mileste lan.

ich wil durch iuwern willen  der boteschaft niht bestan.” =
(5 en co ma. 6 must b, het ma. 7> must dem Wolffing lan 5.  8der]
die x. botschafft b, rayse ma). 15,1 viirste] herzoge z. junge =z
herzoge] herre ma. 2beine juncvroun h. z (ein hertzogin h. b, ayn j. gar
gemaid ma). 8 juncvrouwen] herzoginne x. der] die b. 4s mit
zchilte und [mit ~o ma) sper z.

15,5 ich hén durch ir willen  aller tegelich

manec sper zerbrochen, daz wizzet sicherlich. x
(5b all wollen wdchentlich b, tiglich m, taglich vnd alle wochen a erst
hinter 6. 6 Zwey sper oder drew z. b). 16,1 diu] ein z. 2 mir sie
zn w. . scheene] selbe z. 8 daz z, die f.
16,6 ‘Trutz, daz si'z widerrede,’  sprach diu kiinegin,

‘der selben juncvrouwen  solt du gewaltec sin,

darzuo ein richez herzoctuom  mach ich dir undertan

und darzuo silber unde golt,  des ich genuoc han’ x
(6 soltu dann g.b. 7,8 cv ma). 17,1 bi] mit . der o f. al f o b
2 maget] juncvroun x.
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si sprach: “vil edel Bersibe, schene und wolgetan.
du solt disen ritter loben ze eime man.
18 Er wil unser bote werden gein Berne in daz lant,
nach den Wiilfingen  wirt er von mir gesant.
die tiursten 0z dem lande die koment uns tiber Rin,
sich hebet ein michel houwen: wie mohte uns baz gesin?
19 ‘Ich enbin niht iuwer eigen,  sprach diu herzogin,
‘welt ir die helde morden, daz sol an mine schulde sin.
im wirt an mich gelonet, sol er geliicke han.
er sol durch minen willen der boteschaft niht bestan.’
20 Er sprach: ‘nemet von miner hende diz guldin vingerlin,
ob ich da ze Berne verliese daz houbet min,
daz ir doch siilt wizzen, daz ich nach ritters siten,
juncvrouwe, durch iuwern willen  gein Berne st geriten.’
21 Sisprach: ‘swar ir komet der lande, 86 miieze iuch got bewarn.’
man sach mit grozen éren  den herzogen von ir varn.
dd nam 0z sime lande der viirste lobesam
viinf hundert ritter kiiene, die waren wolgetan.
22 Do schiften sie vil balde ze Wormze iiber Rin,
do muosten sie die érsten naht ze Heidelberge sin.

173 vil ~ z. Bersabe] megtin ), junckfraw ma. wolgetan x, wol
gemit £, 4 ritter] recken x. Lobe z8 manne dysin ritt’ dz dinket mich
vil gt f£. 18,1 daz z, dy f. 2> so han ich yn g.f. 38 tiurstem]

virsten x. 3b die co . uns co .
18,5 der anger wirt gercetet und von bluote naz.
vil edelin herzoginne, = wie mdhte uns wesen baz! =

(6 junckfrawe ma). 19,1 en v fma. 2 helde] linte . 8 an mich:
sin wol a. 4 der b, die fma. 20,1 diz) dazx. 3siltcoxr. wizzeta.
20,5 ‘Geschiht iu ze Berne kein leit, ir vil werder man,

daz wizze got von himel,  daz ich unschuldec bin daran.

do enpfienc si tugentliche  daz vingerlin von der hant.

dd wurden liehtiu wangen mit trehenen iiberrant. =
(5 vilcoma. 6 wais ma. himel ~ob.  do pin ich vnsch. an ma. 7 doch b.
Do enpf. sie von dem recken das gulden v. ma. 8 Do wurden ir vor der kfinigii
nasz ire [rote ~> @] wengelein ma). 21,1 sie b, Die f. swi ir in dem
lande vart . 2 sahe den hertzogen mit b. von ir cv b. 8 er
samente in dem 1. . der viirste] die fiirsten ma, der recken b. 4 ritter
kiiene] werder ritter ma, o b. 4b er mit ym da nam b, er do zét [ co m)
jm nam ma.

21,6 sie hielten ritterliche ze Wormze an der schar.

do sie alle kimen mit einander dar, x
(5 wirdigleichen ma. der b, ayner ma. 6 alle ma. nu b). 22,1 vil
balde] mit ainander ma, ~ .
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an dem andern abent, die recken hochgenant,

do kiamen sie gein Halle in der werden Swaben lant.
23 An dem dritten abent kimen sie geriten

dahin gein Nordelingen  nach ritterlichen siten.

an dem vierden tage kamen sie mit éren do

in die guoten stat ze Augespurc, da wurden sie vil vro.
24 Darnach kamen sie gein Garte und sihen Berne an.

do sprach der herzoge, der ritter lobesam:

‘nu bindet of die helme, ich wene, es si uns nét:

ich viirhte, daz uns vrou Kriemhilt habe versendet in den tot.’
25 Do sprach ein kiiener ritter ze dem viirsten guot:

‘do ir so zageliche  woltet wenden iuwern muot,

do soltet ir uns billich  bi Rine han gelan.

ir hat mit juwern worten  vil zageliche getan’
26 Do sprach der herzoge: “des werdet ir wol gewar,

ob ich zageliche hie vehte an der schar.

sol ich hie ze Berne verliesen minen lip,

ich mache tasent witewen, die noch sint ritters wip.’
27 Zehen hundert ritter héete  der Berner lobesam,

die ime ze den ziten = waren undertin.

die héte ze hose geladen  der Berner unverzeit,

mit in die scheenen vrouwen, sd man uns von im seit.
28 Die recken héten gezzen, die taveln waren bloz.

dd man den herren wazzer al umbe und umbe goz,

do huop sich von den taveln ein wiinneclichiu schar.

do sprach der voget von Berne: ‘nemet alle war,
29 Sitzet alle stille und gebet mir juwern rat:

uns koment vremede geste, swie ez darumbe stat,

verwapent vintliche wund ritent durch min lant

gar ane min geleite, daz ist mir wol bekant.

22,3—23,2 ~v f, vgl. anm. 22,4 werden ~» ma. 23,1 abend ma,
tag b. 8 mit 8ren)] ze abend ma, o b. 4 vil] harte a, alle b, ~o m.
24,1 gein] z8 f. gartach f, garten x. B. do an f. 1s Do sie gein
Garte kAmen 2. 2 h. jungex. der] ain ma, ir b. lobesan elde’ lobe-
san f. 4 ich v. uns habe vr. Kr. vers. z. 25,1 ein r. kilene wider
denv.xz. 8 bidemR.z. 4mitiuwern worten]in vremden landena.
vil] gar b. als zaglich nye g. ma. 26,1 d’ ifinge h. f. 2 hie vehte]
werde vehten . 8 und sol 2. 4 tasent] vinf hundert z. 27,2
die waren im tegeliche f der marke u.z. (jm auff der marck tig-
lich ma). 4 s8] alsx. inbd. 28,2 wazzer vor gbz f. 8 sich von v f.
vor b. den tiveln] dem tische . 4 voget ~> 2. B. ir herren n.x.
29,1 iuwern] den £. 8 vintliche] wol mit grimme x.

\
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30 Wie siiln wir sie enpfahen? sie sint unverzeit.
nieman sie mac erkennen.  daz ist mir vil leit.
do sprachen sie alle geliche, hern Dietriches man:
‘mit herten swertes slegen siiln wir sie enpfan.’
31 An den stunden kimen die geste viir den sal
und erbeizten ritterliche, vreliche tiberal

32 Wolfhart der was gegangen an ein venster stin,

er sprach: ‘lieber herre, die geste ich gesehen han.

were ich nu gewapent in die ringe min,

s0 wolte ich viir die reise niht ze himelriche stn’
33 Do gienc an ein venster ein herzogin zehant,

diu was ze gisel gesetzet in Lampartenlant.

ir zuht und ir ére  héte si vil unverlorn.

diu selbe herzoginne von dem Rine was geborn.
34 Si sprach: ‘mir sint die geste ein teil wol bekant:

er isb geheizen Sabin, ein herzoge von Brabant.

waz haltent sie so0 lange? ich wil diu msre ervarn.’

_man sach die herzoginne die reise niht langer sparn.

36 Uber hof gienc si drate, da si die geste vant.

‘sit gote willekomen, ein herzoge von Brabant

und alle juwer diener, swie die sin genant!

her Dietrich von Berne der ist iu niht rehte erkant,

80,1 siln] wellen z. sie sint] die geste . 2 mac co x.  er-
kennet x. vil leit] wol geseit . 3 alle] vil f£. 4 herten] schar-
fen x. 81,1 d. selben st. f. an den stunden] Under den worten b,
Mit denselben worten ma. 2 do erb. [sie ~> ma)] vreel. die geste & x.
1 u. 2 in ma vertauscht. 8.4 co,vgl. anm. 32,3 und w.z. min]) stehe-
lin «. 4 die] dyse f. riche ~v =z.

82,6 zehen hundert recken taten sich d6 an
manec scheeniu vrouwe verwipente ir man. z
(5 ritter gewappneten sich ma). 33,1 an ein venster nach herzoginne z.
nach 2:

8’ si was ein alsd wol getiniu herzogin,
daz in der stat ze Berne niht scheeners mohte gesin. =

(8 si] Dieb. alsd ~> b. 4 Das sie in b, schoner ). 8 vil o 2. un-
verlorn] niht verlorn z. 4 was vor von x. 34,1 eins teyls b, ~» ma.
3.4 v f, vgl. anm. 3 Wes haltet ir denn hie jr werdent d. m. erf. ma.
4 Do sach man ma. die reise ~ ma. 85,1 iiber den h. b. das erste m
~ f. die geste] den recken b, den hertzogen ma. 2 Sie sp’ch sit fb. ein)
edel f. 8 u.darzuoa... diener]dienestf. 4cob. der edel voget
von Berne der ist iu unbekant ma.
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36 Daz ir gat so verwéapent, ir recken unverzeit,
und sit her komen mit grimme, daz mac iu werden leit.
daz miiejet in vil sére und alle sine man:
mit zehen hundert recken sd wil er iuch bestan.’

37 ‘Getorsten wir, juncvrouwe, mit iu viir in gan
und mohten iuwer geleite, vil edeliu maget, han,
ich und alle mine man, die mit mir hie sin,
des wiirde iu wol gelonet aof die triuwe min.’

38 ‘Nu bin ich ellende hie,  sprach diu scheene meit,
‘mohtet ir min iht gniezen, daz were iu unverseit.”
des dankete ir mit ziihten der herre von Brabant:
‘wir han an iu geleites gnuoc.’  si nam in bi der hant

39 Und vuorte in ziihtecliche  of hern Dietriches sal.
da gruozte er die hérschaft besunder tiberal:

‘got griieze tosent stunde den wirt vil hochgeborn,
den diz edel gesinde hat ze herren 0z erkorn’

40 Des antwurte ime in zithten der Berner lobesam,
also ez tugentliche eime viirsten wol gezam:

36,1 giit 86 ~o . verwappent sind so hert b, verw. reitent ma. 2 mit
grimme nach sit f. bekomé f. mit grimme] in diz lant x (diz] sein ma).
3.4 ~ ma. in vil] her dittrich b.

36,5 ‘uns wiren hie ze Berne  die verte unbekant,
darumb h&n wir unser ringe  gevileret in diz lant. =
(5 Er sprach vns b. da waren vns ma. die] der b. 6 vmsern harnasch ma).
37,1 Er sp’ch get. f. in]den viirstenz. 2und ~coz. mhten wir edelin
herzogin iu. ma. vil edeliu maget ~o «.
3 iu wiirde es wol gelonet of die triuwe min
von mir und allen minen man, die mit mir hie sin.
(3 es] sin bma). 38,1 Nu] J& x. hie nach ich x. nach 2:
8 ich vuorte iuch viir den vilrsten,  der ist als6 gemuot,
daz er niht gerne  wider schene vrouwen tuot’. x
(8" Ja fir ich dch ma. 4 erz a. niht] also ma. durch frawen willen ma).
3 herre] hertzog ma, > b. 89,1 Und] Si «. hern Dietriches] des Ber-
ners x. 2 die hérschaft] die recken b, dz gsinde m, die fursten vnd daz
gesinde a. besunder] da b, ~o ma. nach 2:
3’ got grileze daz gesinde und die dienestman.
und die scheenen vrouwen, die sint 80 wolgetin. x
(3" Er sprach got 5. 4 sd coma).  89,3—40,4 ~> b (wolgetdn: wolgetén).
39,3 grilez auch t. ma. vil co ma. 4 diz] das ma. edel co ma. hat vor
erkorn ma. 28 aynem h. ma. tzcoma. 40,1 in] mit ma. lobesam] hoch-
geporn ma. 2 Als ain herr von recht kund er wol geparn ma.
3" ‘got danke iu vir daz gesinde  und die dienestman
und viir die scheenen vrouwen, die sint 86 wolgetin. =z
(3" Er sprach got ma. die o ma. 4’ 86 o ma).
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‘got danke iu tasent stunde, ir recke wolgeborn,
wan mich diz gesinde hat ze herren 0z erkorn.

41 Sit willekomen enpfangen. ir siilt mich wizzen lan,
ob ich bf minen ziten iht wider iuch habe getén,
daz ir s6 wol verwapent viir mine tiveln sit gegén.
hétet ir rehte sinne, ir soltet ez han gelan’

42 Des antwurte ime in ziihten der herre von Brabant:
‘do waren uns hie ze Berne die wirte vil unbekant:
wem solten wir han gelazen die ringe stehelin?
uns hat viir juch geleitet ein scheenez megedin.’

48 Si sprach: ‘vil edeler viirste, lat sie geniezen min
durch aller vrouwen ére . . . . . .
und daz ir wellet éren  die himelische meit.’
do sprach der voget von Berne: ‘daz si iu unverseit.’

44 Do sprach der herzoge ze dem viirsten hochgenant:
‘heizet lesen dise brieve, die sint iu gesant:
sie sendet iu von Rine ein hériu kiinegin,
ir vater heizet Gibeche, der bote wir hie sin’

40,3 recken b, reich’ ma. wolgeb.] hochgeb. z. 4 diz] dazx. hatvor
erkornx. ze eime h.x. fizcoa. 41,1 w. vod enpf. ma. 2 iht o f.
3 ~m (in a erginzt: Darvmb ir mich mit striten licht woltemt hie
bestan). s3] also b. wol v b. 8b fur tisch sollent gon &. 4 rehte
sinne] recken sin b, sein recht ma.

41,5 ich spriche ez uf mine triuwe, ez miezen die recken jehém,

daz ez mir hie ze Berne  niemer ist geschehen.’ x
(5 das zweite ez] das ma. die recken] all mein ritter ma. 6 mir ye hie b.
nie sy b). 42,1 in] mit x. herre co a. 2 wirte] verte z. vil cu .
8cob 4einsf. 431 vil v fb. edeler o f. virste] b’re f. sie o f.
28 coma. 2b o b. Des biden ich vch edel fiirste die rede m’ nieman v’kere f.
Die red silt ir [mir ~> a] nit verkern als lieb uch alle frawe sein ma.
3 vnd durch die hymelischen kunigin b. daz ir wellet éren] auch = vordrist
durch ma. 4 unverseit fb] nu versait ma.
43,5 Und héte’s viir mich geleitet  der aller tiurste man,

80 er if erden  daz leben ie gewan,

sie m3hten sin niht geniezen als tiure als umbe ein har,

sie milesten daz leben verliesen, daz sage ich iu viirwAr.'

9 der edel viirste von Berne wolte gin hin dan,

der herzoge von Brabant  bat in dé stille stan. z
(5 Jch sprich es sicherlich vnd het b. sie b, in a, ir m. pelayt ma. der
ba, den m. turste a, tdristen m, kunst oder der herlichste 5. 7 Er m3cht ma.
als tiure] recht ma. 8 Er milste ma. das zweite daz ~ b. 9 ghn]sin gangen b.
vor zorne sein m. hin b, vonm. wolt vor zorne wolt dannen gana. 10 d6 a
~m. Dobatind. h. v. pr. st. st. b). 44,1 D. spr. tugentliche 4. h.
uz Briabant x (gitlichen ma. 0z] von ma). 2 Nd h. £. disen brief
der iu ist x. 3 sie] denx. =endét f. v.dem R. .. 4 w. nu hie
s, (nu o m, hie ~ ma).




ROSENGARTEN A I, 45 Phil. 215. 11

45 ‘Swaz darane geschriben sté, daz lese ein glérter man’
of spranc do vil schiere  der Berners kapelan.
er nam den brief in die hant, do6 er in ane sach,
er kérte sich hinumbe und lachete unde sprach:

46 ‘Swer ritter welle werden  oder ritter worden si,
der trete herzuo und heere  und st mir naher bi.
ein kiinegin von Rine  hat boten her gesant,
ez stat an disem brieve, ir recken hochgenant.

47 Si heget einen anger mit rosen wol bekleit,
der ist einer milen lanc  und einer halben breit.
darumbe gat ein mare, ein vadem sidin.
trutz si allen viirsten, daz ir keiner kome darin.

48 Des garten hiietent zwelve der aller kiiensten man,
80 man sie bi dem Rine iender vinden kan.
die ir des garten hiietent, die tuot si iu bekant:
der érste ist ir vater, ein richer kiinec genant.

49 Der ander heizet Gunther, der dritte Geérnot.
der vierde heizet Hagene, der enlat niht durch die not.
der viinfte heizet Volkér, gar ein kiiener man.
der sehste heizet Pasolt, der sibende Schratan.

50 Der ahte heizet Ortwin, gar kiiene, alsd man seit.
der niunde heizet Asprian, des lip ist unverzeit.
der zehende heizet Walther von dem Wasgenstein
und ist an dem Rine der kiiensten viirsten ein.

51 Der eilfte heizet Stadenvuhs und hat gestriten wol,
der git in den striten  den recken sweren zol.
der zwelfte heizet Sivrit, ein helt az Niderlant,
der stritet nach grozen éren  mit ellenthafter hant.

52 Die recken wellen mit triuwen  der rosen pfleger sin:
trutze und widertrutze  daz keiner kome darin.
dar siilt ir zwelve bringen, die den zwelven sin gelich’
‘waz siiln sie da schicken?”  sprach her Dietrich.

45,2 schiere] balde x.  458—46,2 in f verdringt. 454 hin o b.

vmb b, dan ma. 46,2> wie hie geschriben sy b. 8 v. dem R. .
4 recken] herren x.  47,1s Diu hat e. garten . 8 m. vnd ein b.
8b dz ist ein borte breit fin f. 4 si sprichet tr. 2. ircox.  ein’ f.

48—58 in [ bis auf geringe spuren verdringt. 48,2 sie b, ir a, v m.
iender a, yrgand b, nyendert m. 8 das zweite die ~ ma. uch b, vns m,
vns hie a. 4b der] Das b. der k. gebich gen. d. 49,20 d. gefloch nye d.
kaine notma (gefloch m, foha). 50,1 garcoma. m.vnss.b. 51,2 der] Vndma.
3 ein helt b, geboren a, ~ m. 4a Vnd viecht jn hohen er ma. 52,1.2 co ma.
pflegen b. 2 Sie sprechen trutz das vmer k. k. d. b, vgl. anm. 8 dar b, da ma.
bringen b, vinden ma. den] yenen m, den iren a. 4 schicken b, machen ma.
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58 “Und gesigent die zwelve den in dem garten an,

rosen ze eime kranze git man ie dem man,

ein helsen und ein kiissen von der jungen kfinegin,

und muoz vor allen recken iemer getiuret sin.’
54 ‘Numme dumme amen!”  s6 sprach her Dietrich,

‘wie sint dise vrouwen sd rehte wunderlich,

daz ir vil selten keiniu  wil nemen einen man,

ich enhabe mit ime gestriten  oder muoz in noch bestin.
55 Sleht er mich ze tode oder sére wunt,

so kiisset er's minnecliche an ir roten munt,

darzuo hat er verdienet einen rosenkranz.’

‘s0 belibet, herre von Berne, so haltet ir iuwer houbet ganz!
56 Also sprach von Garte der alte Hiltebrant,

‘aber ich wil riten an den Rin’ s0 sprach der wigant,

‘vil lthte wirt mir ein rosenkranz  von der kiinegtn,

ein helsen und ein kiissen: des muoz ich getiuret sin’
57 Do schemete sich her Dietrich, daz er die rede héte getan

er sprach: ‘getriuwer Hiltebrant, du solt mich wizzen lan.

wie daz wir mit éren  komen an den Rin’

do sprach der alte Hiltebrant: ‘daz sol geschehen sin.’
58 Vil mé stat an dem brieve,  sprach der kapelan,

‘trutze und widertrutze, ob ir ez getiirret lan.

komet ir niht ze dem Rine, ir recke lobesam,

ir getiirret niemer mére an viirsten stat gestan.’

53,1 ges. sie die ma. den zwbtlffen in b. den]disen xij ma. in dem garten
~ ma. 2ydem b, dem selben ma. 4und]Erma. recken] konigen b. getiuret)
gekronet b. 54,18 Nomine domine f, Nymmer dum namen b, Ey numer
dume namen m. 83 ~ z. Des wundert sich do zware der herre dietherich a.
2 Wes zihent mich die vrouwen? sie sint 80 w.x (sie b, die ma).
34cva. vilseltencobm. 4sich enh. in dan bestanden z. 55,1 0. hawet
er mich sunst s. w. b, 0. hawet mir tieffe wunden ma. 2 tugentlichen b.
3230 h. e. erarnet « (hon ich b, hat erst ainer ma). 4 herre v. B.] ir
hie heime z. haltet ir] belibet iux. 56,1 c f. 2 aber mnach wil z.
riten co x. 80 co x. nach 2 setzt f zu: Z8 den schoné frawé dz sie w’dea
mir bekant. 3s und wil ein krenzel verdienen b (Ain kr. w. ich
verd. ma). der jungen k.. 4> muoz mir bereit sin b (m. mein
aygen s. ma). 57,1 D8] Des z. her Dietrich] der von Berne =z. 8 das
~ r. m. grozen &. z. 4 geschehen] sicher b, werlich ma. [ setzt Aier
eine str. zu, vgl. anm. 58,1 Vil ~ . 8 und k. z. recken =r.
4 80 get. ir z.

‘58,6 Cnd komet ir ze dem Rine, als ich iu sagen wil,
20 werdet ir bestanden mit swertes slegen vil,
und komet ir in den garten, sprach daz megedin,
iuwer keiner si s0 kilene daz er getiirre vehten drin.’] b
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59 ‘Dirre brief ist beese,  sprach von Berne der kiiene man,
‘des miiezen die boten enkelten, den lip verlorn han’
zehen hundert ritter  ir harnesch leiten an,

vil manec scheeniu vrouwe  half bereiten ir man.

60 Do entwichen in die geste - niht umb ein kleinez har,
sie bunden af ir helme, daz sage ich iu viirwar,
und griffen ze den swerten (sie waren unverzeit)
und namen ze den armen ir schilte waren breit.

9 ‘Solhe widertrutze,  sprach her Dietrich,
‘machent helde kilene,  daz wizzet sicherlich. =
(9% spr. meyster hiltebrant b. 10> edeler wygant b). 59,1a Der br, der
ist [gar o m] b. ma, Da sprach ditrich das ist bofs b. 1b stat daz
geschriben daran z (dasbd, es ma). nach 2 zundchst eine interpolation in
ma, vgl. anm.:
[*1 ‘Noch stat mér geschriben, sprach aber der kapelin,
‘in dem garten da stecket ein vane ist wolgetan,
der ist von rotem golde alsé wol bereit,
dardurch ein silberwizer strich  wol einer ellen breit.
darumbe 80 git ein liste mit guldinen buochstaben,
die bediutent die dventiure, alsd wir'z heeren sagen.
*2 Des pflegent die zwelf recken biderbe unde guot,
rich und ouch edel und darzuo wolgemuot.
die sint vroun Kriemhilte alle undertan:
swem si den vanen reichet, der muoz die aventiure bestan.
*3 Ez heizet ouch ir vater kiinden ilber alliu lant,
swer die résen breche mit gewalteclicher hant,
dem welle er mit dienste = werden undertan,
und werde er aber sigelds, er mileze im allez lan.’]
(*1,1 mer m, daran a. 2 van der ist m. 4 silber ~v a. 6 peteiten
vns die m. — *2,1 die ~ m. vnd auch gfit m. 2 hochgemft corrigiert
aus wolgem. m. — *3,1 vatter gibich k. m. 2 gewaltiger m. 3 wil a.
4 must a. 4b 50 mil(s er jm lassen alles das er ye gewan m). darauf
in x:
59,3 ‘Nu wol of, al die mine,” sprach her Dietrich,
erslaht die edeln geste und tuot daz endelich!
(3 mynen bma. 4’ Vnd erschl. ma. edeln ~ ma) und nur in ma:
[5" daz sie solhiu mere bringen her in miniu lant,
daz wirt hiute gerochen, daz sie werden geschant.]

(5" mine @, mein aigen m). 3> wapenten sich do an z. 4 vil v 2
4b verwapente ir man z. 60,1 D8] J& b, o ma. nit als vin f. Kkleinez
~ z. 8 und] sie z. sie wiren] ir muot was z. 4 und] sie z.

60,5 Do sprach gar tugentliche der herre von Bribant:
‘ou dar, ir werden ritter, und sit alle gemant!
vliehen daz ist beese, sprach der werde man,
nu wer sich ein ieglicher des besten, des er kan.’ z
(5 ga~coma. gezogenlich na. here b, helt ma. 7 daz~ob. ist hieb. ).
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61 Der edeln herzoginne zergienc ir gleite zehant.
si gienc mit traregem muote, da si Wolfharten vant.
si sprach: “Wolfhart, herre, laz dir sin gekleit,
vil tugenthafter ritter, daz min herzeleit.’

62 Si sprach: ‘der Bernzre versinnet sich niht baz,
er hat gein den gesten gewendet sinen haz.
nu hilf den edeln gesten, des hist du ére und vrum,
s6 wil ich dir ze lone geben minen magetuom.’

63 Des antwurte ir mit ziihten der vil kiiene degen:
‘ich enkan deheiner vrouwen mit éren niht gépflegen:
min herze enist niht wise, ez ist unziihte vol,
ez ist min greestin vroude, swenne ich vehten sol

64 Doch swer den edeln gesten hiute tuot kein leit,
den erslahe ich endeliche, daz habet of minen eit.”
des neic im do vor liebe diu edel herzogin.
man zoch dar Wolharte daz guote ros sin.

65 Wolfhart der vil kiiene rief, daz ez durch den helm erdez
(sin kraft und sin sterke die waren harte groz):

61,2 t'regé f, fryem b, schreiendem ma. 8 beklaget sin f. 48 o~ x,
vil] Wol £ 4b die mine b’tze pin f, Mein angst vnd myn [vil ~> 5] grofs
hertzleyd bma.
61,5 er sprach: ‘saget mir ez balde, edelin herzogin,
mac ich ez gewenden, daz tuon ich @f die triuwe min. =
(5 sag ma. ez] vil ma. du edle ma. 6 widerwenden ma). 62,1 der
[voget ~> b] von Berne z. 2 gewendet] gekeret b. nach 2:
3" ich was of sine genfide ir geleite worden,
nu heizet er sie alle ze dirre stunde morden.
(8 sine ~> b. geleyter b. 4’ heizet] lasset ma. er sie] sie der von bern b,
ze dirre stunde ~v b). 3 edeln] werden b. 4 ze léne ~v =z.
62,5 und koment sie mit éren  wider an den Rin,
touc ich dir niht ze wibe, ich wil din kebese sin. r
(6 touc] Fiig ma. ze wibe] zfi den eren ma. so wil ich b. kebese] pfile ma).
63,1 Wolfhart der . vil v z. 2 Ja kan ich b(ma). 3 en cof.
4 ez] Das ma, > b. greestiu] bestiu z.
63,6 vil edeliu herzoginne, ich wil iuch vri lan
und wil durch inwern willen den gesten bi gestin. =
(5 dich b. 6 dynen b. ston b). 64,1 Doch ~v z. 2 slahé f. daz
habet ~> z. 3 des] dd z. neigete ma. ddcox. vor] von z. 4 dar]
do f. Dar z. man b.
64,5 an stegereif in den satel spranc der vil kilene man,
do kérte der werde degen ze den gesten hin dan. z
(5 er in dm. 5% cv bm. vileo a. man] weigand a. 6 Des seyt ym die
hertzogin guten danck b). 65,1 u. 2 vertauscht b. vil kliene] degen ma,
~ b. den ~ f. helme f. doz f. 2b was unm#ézen gr.z.
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‘ich hilfe hiute den gesten, daz wizzet alle gar.
her Dietrich, lieber herre, nu nemet miner rede war.
66 Ir, vil edeler viirste, gedenket rehte dran,
ob ir ze boten sendet einen biderman,
getorste er niht gewerben, drumb ir hétet in gesant,
under allen recken  miieste er sin geschant.’
67 Des lobete in mit ziihten der alte Hiltebrant:
‘nu lone dir got, Wolfhart, du stolzer wigant!
ich han selten gesehen s0 vil diner bescheidenheit,
ich spriche ez 0f mine triuwe, alliu schande ist dir leit’
68 Do sprach Hiltebrant der alte:  ‘vil lieber herre min,
enpfach nach dinen éren  baz die geste din:
du solt sie diner wirtschaft hie geniezen lan
und tuo in daz beste, daz stat dir vil wol an’
69 Do sprach der Bernere: ‘getriuwer Hiltebrant,
nu rat mir daz beste, vil kiiener wigant,
wie daz wir mit éren komen an den Rin,
daz wir die widertrutze  triben in da wider in’
70 ‘Wir miiezen ze dem Rine,  sprach her Hiltebrant,
‘da siiln wir helme houwen,”  so sprach der wigant,

65,3 u. 4 vertauscht ma. ja hilfe ich z. hiute] ye ma, > b. alle gar]
viirwr z. 4 her v z. 4b nd hor ein rede die ist war f, myn red ist
on far b. 66,1 co ma. Ir] D& f, o b. nii ged. b. gedencke f. rehte
~ b. dran] her an f. 2 ir] d8 /. sendet] sentes f. 3 er dan n. f.
w’ben fb. drumb ir] als ir inz. in] vfsb. h.in ges.] hiessent sagen ma.
4 er vmer sin b.

66,5 ob nu disen werden recken hie geschiht kein leit,

verlorn hétest du din ére, ein recke unverzeit. =
(5 nu co ma. dise b, den ma. recken] gesten ma. 5b geschech laid jn
ewrem land ma. 6 Jr wert der verlorn vnd wert auch geschant ma).
67,1 D. antwurte imm, z. 2 du] ein z. 3 selden me ges. f. 68,1 der
alte vor Hilt, ma, ~ b. vil] wol f, o b. 2 nu enpf. wol z (enpfahent
ma). nich] mit b, co ma. dinen ~o z. &ren ~oma. bazcoz. d. lieben
g. b. din] das ir salig miissent sein ma. 8 jr silt — dwer ma. hieco z.
4 thit — eich ma. 69,1 der von Berne du getr.z. 2 vil] du ma,~b.
3 daz ~ z. mit grézen & z. 4 Vnd dz f. in da] hin ma, ~ b.
69,5 Die man uns enpiutet in unser eigen lant.

ez wirt an in gerochen, daz ist mir wol bekant.

j& wil ich niemer mére werden ein vrumer man,

ich enreche [dan] die widertrutze, ob ich'z gevilegen kan. z
(6 Das wir an jn werden gerochen das sul jn werden bekant ma. 7 Janu
w.b. mérecod. w.kain piderman ma. 8 en cv ma). 70,1 her] maister
ma, ~o b. 2 86 v z. 2b vn liechten schildes rant a.
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‘daz daz bluot dahin vliuzet und git den widerswal’
‘danc habe,” sprach do Wolfhart, ‘so wil ich af die wal’
71 “Wol dan, ir werden geste, sprach Wolfhart sa zehant,
‘leit abe und lat behalten  iuwer stehelin gewant
und ezzet mines herren brot und trinket sinen win,
man git es iu willecliche, swie lange ir hie wellet sin.’
72 Des vrouten sich die geste  mit vreelicher art.
vil manec liehter halsberc  do behalten wart.
pfeller unde samit leiten sie mit vréuden an.
man sach die edeln geste ziihtecliche gan.
78 Do gap man den kiienen recken eine groze kraft,
daz man of der viirsten hove  heizet wirtschaft.
do beliben sie ze Berne unz an den zehenden tac,
die wile manec ritter mit in kurzewile pflac.
74 Zehen hundert marc goldes gap in der Berner do,
die hochgelobeten geste  machete er alle vro
und kleite sie alle geliche in guot pfellergewant,
beslagen wol mit golde: daz namen sie zehant.
75 Do gienc der herzoge mit viinf hundert siner man
vil gezogenliche viir den Berner stan.
er sprach: ‘vil edeler viirste, moht ez in hulden sin,
den urloup héten wir gerne: wir wolten an den Rin.’
76 Do sprach der voget von Berne, der degen unverzeit:
‘min urloup und min hulde diu ist iu unverseit.

70,3 dahin] dar vis b, ~> ma. 4s 46 sprach [der degen~vL D] W. x.
50 ~» z. ich w.z. wil auch b, w. mit a(m). 71.72 haben in ma diese
folge: 72,1.2. 71,2.1.34. 72,34. 71,1 dan] af z. s3] al £, 80 ma, ~o b.
2 Vnd legend von euch ewer b, Sy alle do von jn wurifen ir st. m(a).
8 und ~ =z 722> vo libe do gezogen wart f. 3 samft
u. [auch ma] pf. 1. 8. d6 an . 4 gin] stan z.
73,18 Man g. den werden gesten z. 2 der ~> z. hove] hdfem b,
leben @, ~ m. 3 beliben] wiren z. vnz a, biz fbm. 4 mit in o r.
kurzewile] ritterschefte z. 74,3 und] man b, er ma. guotcox. 4 daz
was besl. z. wol cv z.
74,5 do sprach der herzoge: ‘ich muoz ez von schulden jehen,
daz ich bi minen ziten iuwer glich nie hiin gesehen. =
(5 d. h. von prabant ma. ez ~ ma. 6 gezyten b. ewern bm. glychen
bma. nie] nit meb). 75,2 vil] vil gar ma, garb. togentlichen b, zfichtig-
leichen ma. 3 vil] wol f, co z. edeler cv ma. in] mit ma, mit
ewern b. gesin z. 4 den u] iuwern u.z. wir w.] und w. . 76.1
voget ~> r. degen] viirste z. 2 diu ~ z. ist] st x.
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ich geleite iuch 0z mim lande  mit viinf hundert man.
welt ir hie langer beliben, daz ist liebe mir getan’
77 Des dankete im tugentliche der herzoge Sabin:
‘vil edeler voget von Berne, wir wolten an den Rin’
die herren von dem Rine wurden in stahel do gekleit.
der edel viirste von Berne do selbe mit in reit
78 Mit viinf hundert siner man, sd er sie tiurest vant.
er geleite sie mit éren  durch Lampartenlant.
do sie von Berne kimen und Garte sadhen an,
do sprach der herzoge ze dem Berner lobesam:
79 ‘Nu kéret wider, herre, heim in iuwer lant,
ir hat uns verre gedienet  mit [iuwern] helden hochgenant.
swaz ir nu welt enpieten  der keiserlichen meit,
daz wirt ir endeliche da von mir geseit.
80 Do sprach der Bernre: ‘nu saget der kiinegin,
si miieze ir widertrutze selbe triben in,
die si mir hat enpoten in min eigen lant.
des mac wol enkelten manec kiiener wigant.
81 Saget ir, ich habe ze Berne résen also vil,
wan daz ich ir hochvart niht iibersehen wil.
sehzec tosent recken  bringe ich fiber Rin,
die wol gettirren vehten umb résenkrenzelin.
82 Dannoch bringe ich zwelve of den grienen plan,
die in dem rosengarten  wol ir zwelve getiirren bestan.

76,3 man] degen =z. 4undw.z. hiecoz. 4b man sol iuwer
schdne pflegen z (schdn b, wol ma). 77,2 vil] Wol f, co b. voget]
viirste z. wolten] wbdllend b, wirn gern ma. 2:
8’ swaz man von iuwern tugenden singet oder seit,
ich nime ez Of mine triuwe, daz ist diu wéarheit. =
(4's coma. 4'b es ist alles ein w. b, daz ist mir allez worden in rechter w. a).
3 herren] geste z. dd ~oz. bekleitf. 4d6 ~oz. 78,1 siner co z. mannen z.
1b als er die geste vant z. 4 herzog junge z. darauf setzt a 1v. zu:
Got danck euch tugentliche vil hochgeborner man. das verspar 79,1.2 lautet
in z: .
Nu ritet wider gein Berne, ein viirst aller tugent vol,
wir komen nu ze dem Rine &n iuwer geleite wol.
1Nucob. geinBlheymbd. 1b jr habt vns gniig getan ma. 2 nun allaine
z8 d. R. wol ma. nach 2 setzen ma 1 ». zu: Von ewren tugenden vnd ziichten
ch nun sagen sol (nun m, iemera). 4 ddcoz. mirwol ges.z.  80,2—97,1
o~ f, vgl. anm. 80,1 der von Berne z. saget mere der f. 2 tr. wider
ein ma. 8 habb. 4 noch maniger ma. kilenercoma. 81,1 alzu b.
2 c~om. wan] Dann a. ir die h.a. 4 vehten] streiten ma. 82,2 swolft
mann b. die auch auff ma. griienen cv bma. 2 die co ma. rdsencob.
wol nach zwelff m, c» a. tirren ma.
Holz, Rosengarten. 2
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urloup nam mit zithten  der von Brabant.
der edel viirste von Berne  reit heim in sin lant.
83 Kriemhilte der kiineginne wurden diu msre geseit,
des vroute sich heimliche diu keiserliche meit.
Kriemhilt diu kiineginne do6 niht langer beit,
mit ir juncvrouwen si sich do bereit.
84 Diu junge herzoginne gienc ir an der hant,
die wolte si ze wibe geben deme von Bribant.
[diu selbe juncvrouwe truoc ein kleit an,
dardurch da schein ir lip, der was s0 wolgetan.
85 Ir arme waren wiz, blanc als ein hermelin.
under den juncvrouwen mohte si diu schenste sin.]
mit den selben meiden si ime engegene gienc,
wie rehte giietliche in diu kiinegin enpfienc:
86 “Wis gote willekomen, ein herzoge 0z Bribant!
waz enpiutet uns der von Berne in unmser eigen lant?’
er sprach: ‘edeliu kiinegin, des werdet ir wol gewnar,
er wil viir iuch bringen eine ungeviiege schar.
87 Iu enpiutet der von Berne, vil edeliu kiinegin,
Ir miiezet luwern widertrutz  triben wider in,
den ir im hat enpoten in sin eigen lant,
und des miige wol enkelten  manec stolzer wigant.
88 Er sprichet, er habe ze Berne rosen also vil,
wan daz er iuwer hochvart niht iibersehen wil
sehzec tosent recken  bringet er iiber Rin,
die wol getiirren vehten umb rosenkrenzelin.
89 Darzuo bringet er zwelve of den grienen plan,
die in dem rosengarten iuwer zwelve wol tlirren bestan’
‘wol mich, ein werder viirste, = ein herzoge 0z Brabant,
daz ich dich ie gein Berne ze boten hin gesant!

82,4 Vnd rait do hin mit eren wider jn s.1. ma. 83,3 Nit lenger ds
sie beyt die keyserliche meyt b. 4 dé ~ b 84,2 wibe] lone me.
84,3—85,2 zusatz? wgl. anm. 8 juncvrouwe] hertzogin b. die triig ma.
4 dicoma. ir der L. ma. 85,1 blanc] recht ma. 2 den] den ander b,
siebenzicam.  3s Mit dem magtumd. 4 diu kilnegin] crimhilt ma. 86,1
Bis bma. gote~vb. w. gabein ain herr von ma. 2 her jn ma. eigen v mea.
3 edeler kunig b. 87,1d. vogt v. ma. 1b in ewer eygin lant b. 2 ewer b.
wider] hin wider ma,cob. am schlusse zugesetzt die ir ym hond geeandt &.
84 o b. den] Die ma. enpoten habt m. 4 stolzer co m. 88,2 etich
ewr ma. 89,1 her auff ma. griienen ~> bma. 2 rbsengarten o b
2b die ewern wol getorren best. . 3 Nun wol ma. das erste ein ~» sma.
werder] edler ma. ein herre von ma. 4 ie cv ma. ze boten o dama.
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90 Des git ez an ein houwen, daz man siht daz bluot,
s0 siht man helme schroten  manegen ritter guot.
swer vrume boten sendet, der verliuset niht daran.
nu wil ich dir geben, swaz ich dir gelobet han’

91 Do gap si ime ze wibe die jungen herzogin
und darzuo ein herzoctuom, daz'solte sin eigen sin.
er sprach: ‘vil edeliu kiinegin, mdht ez mit[iuwern]hulden sin,
80 vuorte ich gerne ze lande die lieben vrouwen min.

92 Mit iuwerm rosengarten  wil ich niht haben pfliht’
‘nu viiere sie, swar du wilt, ich enwer dir es niht’
do neic er ir mit ziihten, der herre von Brabant,
und vuorte sie vreeliche in sin eigen lant.

IL

93 Do sprach der von Berne: ‘getriuwer Hiltebrant,
die zwelve in dem garten sint dir wol bekant:
rat, wa wir zwelve vinden, die sie getiirren bestan’
do sprach der alte Hiltebrant:  ‘da muoz ich wile zuo han.
94 Sivrit von Niderlande ist iu wol bekant,
der stritet nach grozen éren  mit ellenthafter hant,
der hat bi sinen ziten  strites vil getan.
mit dem miiezet ir vehten, ein viirste lobesam.
95 Puasolt den helt erwegen  den bestit Wolfhart der degen’
do sprach Wolfhart der kiene: ‘des wil ich mich erwegen,

90,2 schroten] hawen ma. von manigen rittern g. m(a). 8 vis sen-
det b. 4 swaz] das ma. 91,2 darzuo] z8 ir ma. ir eygen solte ma.
3 vil > b. mag b. 92,2 swar] wo b. ja weren ich d.ma. es] sin b.
32 Do nam er sie fil tugentlich . neigtema. ercoa. herrecod. 4 vree-
liche] mit ym heim b.

1

92,5 Her Dietrich von Berne in sime sinne saz,

in muote der widertrutz, des er niht vergaz. z
(5 dennocht in ma. also safs b. 6 der] die b. wider dratz ma. des]
der b). 93,1 du getr. ma. 2 g. die sind ma. 8 wu wdllend wir b.
ddrsten ma. 4 H. der alte ma. 94,1 von] vss(em) m(a). der ist ma.
95,1 den] ein m. gar erw.b. der konn degen b. a macht 2 v. daraus:

Phusolt ein held der ander der dunket sich verwegen

Den sol vns bestan wolfhart der vil kune degen.
2 der kilene] der tegen ma, cv b. wil] han ma. a vertauscht 2b und 3's.
nach 2 1 v. zugesetzt (8): Ich wil in gern beston er ist ein kofiner degen
(degen b, man ma).

2&
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und slahe ich in ze tode, er ist ein ungetoufter man,
des muoz ich mich erwegen, ich ensiinde niht daran’
96 ‘Wer bestat den risen, der da heizet Ortwin?
der wil under allen recken der kiiensten einer sin.
durch vorhte er nie enwolte  keinen strit gelan.
‘Sigestap der junge sol uns den bestan.’
97 “Wer bestat den risen, der da heizet Schratan?
dem sint die risen alle  durch vorhte undertan.’
‘dem ich ouch sinen gelichen vil wol vinden kan:
Heime der ritter kiiene sol uns den risen wol bestan.’
98 ‘Wer bestat denn einen risen, der heizet Aspridn?
der treit zwei swert mit ime, damite er vehten kan.’
‘gein deme wil ich schicken einen stolzen jungen man:
Witege der vil starke der mac in harte wol bestan.
99 ‘Wer bestat nu Volkéren, den azerwelten degen?
der ist in herten stirmen  gein hunderten erwegen.

95,3 ein vngetriwer man ma. 96,1b der O. geheisen ist ma. 2 Der
ist vnder allen rissen [der ist ~ 4] der dirste mit aller list ma (aller m.
siner a). 3 enwolt er nie b. f. wolt er also k. str. nie gel. ma. 97.1
vns nd den ma. 2 f setzt wieder ein, vgl. anm. durch vorhte] an dem
rin b, sampt m, mit willen a. nach 2:
8’ swenn er sin swert iz zinhet und ze strite gat,
vor zorne er siner vinde keinen leben lat.
5 Were vor ime ein breitez her, swenn in bestit sin zorm,

die héten sicherliche daz leben alle verlorn.’ =
(8 swenn] Als ma. ziuhet] zoch m(a). 5 Vnd wer ma. 6’ Vnd hat
sicherlichen sinen lib ouch verlorn m(a)). 8~ b. ouchcoma. 4 ritter]
vil ma, ~ b. risen wol ~v z.
97,5 In stirmen und in striten  ist er unbetrogen.

ich sage iu werliche, er hat vier ellenbogen.

mit sinen langen armen kan er striten wol,

er git in den stirmen den recken sweren zol.’ z
(5 er gar a. vnverdrogen ma, 5P ist er ein grwlich man b. 6 sicher-
lichen ma. vier] eben ma. striten] mit rissen ma). 98,1 denn] uns demn
m(a), c> b. einen] den z. der da =z. 2 treit jn siner scheid zw. ma.
mit ime cv z. 3 stolzen ~ z. 4b 8ol uns den bestan =.
98,5 Er treit ein swert zer siten, kein helm wart nie 83 guot,

und sliege ez #f in Witege, ez mileste réren daz bluot

vaste darnich vliezen, daz tete der kilene man.

er enhit an ime niht, der rise Asprin. z
(5 zur siten a, o bm. 6 af in coma. reren a, selber riirren m. 6.7 Der
vor ym mocht blyben es ist gehertet mit trachen pliit. Da von must das
plut dar nach gen b. 8 en ~ ma). 99,1 uns nu z. folk(h)art me.
iz erwelten ~o =z. 2 stirmen] striten =z. 2b gar erwegen b. gein
~ ma. V'wegen f. nach 2 setzt m zu: Ich wil jnn gern bestan er ist eim
kiiner degen.
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er kan ouch wol videln und wil niht der beste sin’
‘mit deme lan wir vehten den jungen Ortwin’

100 “Wer bestat uns denne Hagenen, den mortgrimmen man?
der getar ein breitez her al eine wol bestan.’
‘deme ich sinen gelichen vil wol vinden kan:
Eckehart der starke  sol uns den bestan.

101 ‘Wer bestat den jungen, den kiinec Gérnot?
der hat vil der recken  verwundet in den tot.
er hat in kurzen jaren  erslagen manegen man.’
‘Helmschrot der junge  sol uns den bestan.’

102 ‘Wer bestat Gunthéren, den tzerwelten degen?
der getar in herten striten  wagen wol sin leben’
‘mit deme lan wir vehten  minen bruoder Amelolt,
der verzeite nie in stiirmen, darumb bin ich im holt’

99,3.4 in fverloren. 8 ouchcobd. nihtcoma. beeste] kiinste ma. 4 deme)
jm so ma. vehten] stritten ma. jungen] tegen ma.
99,5 Und koment sie in den garten, die zwéne kiienen man,
sie tretent vil der rdsen tiefe in den griienen plan.
swie gar hoch her Volkér ein recke wil sin,
80 enhat er niht mit strite an dem jungen Ortwin.’ z
(5 Und cv ma. 6 zertrettint ma. vil o b. der] die b. tiefe ~> ma.
in den) vff dem ma. 7 gar hoch] das ma. her cv b. ouch ein ma.
wil] muge ma. 8 Er en hat nit ma. mit]in dem b). 100 o f. 1b den
[wunder > m] kilnen man ma. nach 2: .
3" wir heeren von dem kilenen wol eine warheit sagen,
er habe wol tsent ritter al eine ze tdde erslagen. z
(8" wol ~> ma. 4 al eine vor wol ma. ze tdde] ouch ma).
100,5 sie sint wol glich einander, die viirsten lobesam.
eis, wie gar ritterliche wirt ez von in getdn! z
(5 Sy glichent wol ma. 6 Heya. ezcoma. jn beiden ma). 101,1 best.
-vns denn ouch d. ma. den kiinec ~v =z, 2 der r.] edeler r. z. ver-
wundet] verhouwen =z. 8 man] degé her f. 4 in [ verdringt.
101,5 Sie gelichent wol einander, die zwéne kilenen degen,
sie stritent ritterliche, die helde fizerwegen,
und koment sie in den garten, daz sage ich in viirwhr,
der junge kilnec muoz vliehen hin ze siner schar
9 mit bluotigen ringen vor dem kiienen degen,
wan Helmschrdt der junge ist gar fizerwegen. z
(5 kiienen] junge ma. degen] man b. 6 helde] firsten ma. twzerwegen]
vnerwegen a, vnuerwegen b, vnuerzagt m. 7 daz ~ b. 8 hin ~v b.
9.10 ~v a, 90.10 co m. 10 fizerwegen] vnuerwegen b). 102,1 best. vns
den [kunig ~coma) G. z. G.siné brdd’ £. 1>—3s coma. fGizerwelten oo b.
1b den flirsté vzerwelt f. 2 getar] kan f. striten] stirmé f. wol wagen b.
2b gefehte als ein helt f. 8demsol.b. vehten]striden f. minen bruoder]
den b’tzogé f. amelolt a, abolt m, amelog b, amelfing f. 4 in stiirmen]
in stryt b, co ma.  4b der snelle degen jing f.
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108 “Wer bestat ir vater, den kiinec hochgeborn?’
‘daz tuon ich’, sprach Hiltebrant, der degen tzerkorn,
‘der selbe kiinec Gibeche ist gar ein kiiener man.
swie grd mir der bart ist, er wirt es niht erlan.’
104 ‘Wer bestat uns Stadenvuhsen, einen recken von dem Rin?
der wil under den recken der kiiensten einer sin.’
‘dem ich nu sinen gelichen niender vinden kan,
in bestiiende dan min bruoder, der starke miinech Ilsin’
105 ‘Noch weiz ich dort einen, vor deme ich sorge han:
wer sol uns in den rosen  den zwelften helt bestan?
der ist geheizen Walther = von dem Wasgenstein
und ist an dem Rine der kiiensten recken ein.’
106 ‘Deme ich sinen kempfen, weiz got, niht vinden kan,
wan Dietleip von Stire, der ist ein starker man.
hilf uns der degen junge, vil lieber herre min,
s0 mohten wir mit vrouden  wol riten an den Rin.’
107 Do sprach der wol gezogene von Berne her Dietrich:
‘ich han ime gedienet kleine, daz riuwet iezuo mich.
wist er diu rehten msre von Kriemhilte ibermuot,
80 rite mit uns an den Rin  der edel degen guot.
108 Heét ich nu einen hoten’, sprach her Dietrich,
‘der mir wolte werben die boteschaft endeltch,

103,1 Sie gelichent wol einander, die zwéne kilenen man.

80 wil ich willecliche kilnec Gibechen bestin. z
(2 williglichen b, ouch werlich selber ma). 3 ~ f. Gibeche ~» 5. der
ist ma. kilener] vnuerzagter b. 4 es] sin z. nach 4 selzt f zw: Duhte
sich noch eins so kiine d’ klineg lobesan.
104,1 stiffingé den kfineg vo yrlant f. einen recken v b. 2b @ Kkfinste
sin genant f. nach 2:

8" er hat groze sorge, in getlirre nieman bestin.

man siht den selben viirsten in hdhen éren gin. x

(4’ selben ~ ma. ouch in a(m)). 3 nu v z. niender a, nirgét fom.
104,5 hillf uns von Isenbiirge der licbe bruoder mtn,

86 mdhten wir mit éren wol komen an den Rin. =
(5 ysenberg a, jlsenburg b, hochenburg m. 6 8. m. w. jn dem gartea
mit frdden wol gesin ma). 105,1 Noch] Dennoch b, Dar nach ma. dort
~> . dem 8 ich sorgeha han f. 2 s0l] wil z. den rosen] dem [rosen ma)
garten z. heltcoz. 4 recken] viirstenz. 106,1 kempfen] gelichen r.
weiz got o z. niht] niender a, nirgand bm. 2 wan] Den b, Ex s
dan f. dietweil 5. 3 degen ~ f. j. htzoge f.  107,2 im] Dietleibe

wénec zr. kleine co z. iezuo cv z. 8 rehten > z. von Kriemhilte
durchirz. 4sdlerr. unsjmirz. edeljselbe=z. 108, nucvozr. 2 mir

daz z. die boteschaft] und tete ez =z
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mit deme s6 wolte ich teilen  biirge unde lant’

do sprach der junge Sigestap: ‘ich wirbe ez al zehant’
109 Des dankete ime in ziihten der Berner unverzeit.

Sigestap der junge gein Stire balde reit,

er suochte Dietleiben, den vil snellen degen.

gein viinf hundert rittern  was er in strite erwegen.
110 Sigestap der junge gein Stire geriten kam,

als eime degen kiiene harte wol gezam.

do enpfienc in tugentliche  Biterolf zehant,

er vrigete in der mere: diu tete er ime bekant.
111 Do sprach der alte Biterolf: ‘ir miiget toren sin,

daz ir durch résen willen rttet an den Rin,

und daz ir welt volgen einer unsinnigen meit,

diu durch ir groze affenheit daz mort zesamene treit.
112 Do sprach aber Sigestap: ‘ez enwirt mir niemer leit.

ich bin deste holder der keiserlichen meit,

daz si gerne siht vehten die recken unverzeit.

des versuochet da manec ritter  die sine manheit’ ___
113 Do sprach der alte Biterolf: ‘got gebe iu allen heil,

daz ir von dem Rine bringet rosen ein michel teil

Dietleip ist niht hie heime, er ist ze Bechelar

bi dem milten marcgriven, daz sage ich dir viirwéar’
114 Sigestap der junge urloup von dannen nam

und reit hin gein Bechelaren, der degen lobesam.

do enpfienc in tugentliche  der [milte] marcgrave starc

und darzuo manec ritter, ir keiner daz verbarc.
115 Sie vrageten in der mere, diu wurden in kunt getan.

do der milte marcgrive diu mere do vernam,

108,4 der junge mach Sig. z. 109,1 in] mit x. 2 balde] er dd =,

reit zweimal f. 8 er] und z. snellen] jungen z.
109,5 ‘ich bringe in her schiere, als ich gedéht han.
ja twinget in sin #bermuot, daz er mir’s niht versagen kan.’ r

(5 schiere ~> bdma. ich dwer ma. 6 mir’s] vns ma). 110~ d. 8 her
Bit. ma. 4 dd vr. er in ma. 111,1 miiget wol =. 2 ritet] welt
riten b(ma). 3 unsinnigen] ungetriuwenz. 4 Vnd ir g'zzé affenheit
dz mort f, Die do mort vnd kampf gern b, Die mort vnd ouch gern kempfo
ma. 112,1 aber cv z. 8. der junge z. en ~v fb. 2 bin ir d. 2.
3 v oa. 4 voma. da o b die v b 113—128 ~ f, vgl. anm.
113,2 bringent v. d. rin der r. ma. 8 hie co ma. bechelare a, betlare b,
rethelare m. 4 daz ~ b. sage ich dir] ich tch sage ma. 114,1 von
dannen] do m, do von im a. 2 und] Do ma. hin] er do m, ~ a.
degen] riter @, com. tugentsam ma. 3 starg b, sprach m,coa. 4 mengen ma.
115,1 vrigeten in] frowtten sich ma.  2b die rede wol vern. ma.
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er sprach: ‘ritet ir ze dem Rine, daz ist kintlich getan,

ir mohtet also sanfte ze Berne rosen gezogen han.
116 Die zwelve in dem garten sint mir wol bekant,

daz sint wol die kiiensten, die haben alliu lant.

werdet ir in dem garten sigelos oder erslagen,

80 wirt alliu disiu werlt ir spot of iuch tragen,

[daz ir alle volget einer valandin

und welt durch rosen willen riten an den Rin.”]
117 Do sprach Sigestap der junge: ‘des hin wir uns erwegen,

daz wir in dem garten  strites wellen pflegen.

swer uns hat viir toren, der toret sére daran.

sie slahent uns niht sére, komen wir 4f den plan.

[wir han in schiere vergolten mit starken slegen groz,

wir machen sie under den helmen aller vrouden bloz]
118 Viinde ich niuwan Dietleiben, den kiienen jungen man,

ob er uns in dem garten  wolte bi gestan,

zergangen wer unser sweere’, sprach der viirste klar,

‘und vroute sich min gemiiete,  daz sage ich in viirwar’
119 Des dankete ime mit ziihten der milte marcman:

‘Dietleip ist niht hie heime, wil ich dich wizzen lan:

er ist ze den Sibenbiirgen, da ist er worden wunt

von eime merwunder des libes ungesunt.’
120 Do sprach Sigestap der junge: ‘ich muoz ze ime dar.

ja sol man in den rosen  werden wol gewar,

swenn einer gein dem andern  durch die rosen beginnet
121 Do sprach der marcgrave: ‘got gebe iu allen heil,

daz ir von dem Rine bringet rosen ein michel teil.

ich spriche ez zeware, ich gan iu der éren wol’

Sigestap reit von dannen, als er von rehte sol

1158 an den rinb. 4 gezogen] gebrochen ma. 116,1 die sint ma.
2 daz] Die m, 8i a. kiiensten) diirsten ma. die] als sie b. 8 Vnd w. ma.
disiu] die ma. sp. zd tdch haben ma. 5.6 vgl. anm. volget] wBllent me.
vilandin] valschen valandin a, faltschen folgen m. 6 rbsen] iren ma.
117,1 derjunge ~obm. 3 vor kint hat der thdret sichma. 4 erslachen ma.
5 starken ~» ma. also grofs ma. 118,1 niuwan] nit wann b, den ma.
kiienen o bm. 2 beston dbma. [iht ~om) eynen w. best. m(a). 4 das o b,
119,1 margraffe ma. 2 hie ~» ma. daz wil ma. 120,2 [vil c» 3] wol
werden bma. 8 Wer der best fechter ist [als cv b] in dem [rosem > ma)
garten bma. 4 gein] nach b. durch die] in den b. waten] wartem &.
121,1 der milt m. b. 2 rossen bringent ma. 8 zewire] furware bms.
4 8. der jung b. reit] kert b. sol] solt ma.
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122 Er wolte zen Sibenbiirgen. do er gein Wiene kam,
do vant er Dietleiben vor eime miinster stan.
da wart er schone enpfangen von dem degene do.
daz er in héte vunden, des waren sie beide vro.
128 Do vragete er in der meere, diu wurden im kunt getan.
‘welher .ist der eine, der mich sol bestan?’
‘er ist geheizen Walther  von dem Wasgenstein
und ist an dem Rine der kiiensten viirsten ein’
124 ‘Ja daz tuon ich gerne, ich here von deme wol sagen,
er habe bi sinen ziten recken vil erslagen,
und sleht er mich ze tode, er ist ein biderman.
ich wil in of mine triuwe  willecliche bestan.’
1256 Dietleip unde Sigestap  kérten von Wiene dan.
do kiamen wol viinf hundert  Dietleibes man.
do zogeten sie gein Garte of einen anger breit.
dem edeln Bernere  wurden diu mere geseit.
126 Mit viinf hundert rittern er gein ime reit.
er enpfienc sie wol mit éren, die recken unverzeit.
er umbvienc in mit den armen,  Dietleiben den jungen man,
er halste in unde kuste in, als ime wol gezam.
127 Er sprach: ‘sage mir, Dietleip, of die triuwe din,
ob dich iht miiejen die trutze von der kiinegin,
die si uns hat enpoten in unser eigen lant.
ob wir daz niht rechen, sd werden wir alle geschant.’
128 “Sie miigen uns wol miiejen’, sprach Dietleib der degen,
‘e ich sie vertriiege, ich verliir ¢ min leben.
ja wil ich in dem garten der kiiensten einen bestan.
mir muoz ein krenzelin werden, ob ich’z geviiegen kan.
129 Sie zogeten mit einander  gein Berne in die stat.
der liute und ouch der rosse  mit éren man do pflac.

122,1 z8 den ma, gen den b. 2 eime] dem ma. 8 schone] wol ma
124,1 tuon] hdre ma. v. d. h. i sagen ma. 8 und ~ ma. 4 vff die
tr. min ma.  werlichen a, billich m. 125,2 dytleiben siner m. bma.
3 zugen ma. 126,1 recken ma. 3Scoma. 4cva. 127,1 spr. diet-

leb sage m(a). 2 mile bma. die] den m, der a.  widertrutz b(ma).
von d. kiin.] vff dem rin ma. 3 Die vns die kiinigin enb. h. ma. 4 Vnd
ob ma. 128,2 wdlte e verlieren ma. 8 wolte ma.

128,5 des antwurte ime mit ziihten ~der Berner lobesam:
‘alliu lant miezen dich viirhten, wirst du ze eime man.’ z.
mit 129 setzt f wieder ein. 129,1 Dd z. sie z. 2s Liiten vnd rossen b,
~> ma. plegé man do bat f.
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mit ezzen und mit trinken pflac man ir aller wol,

also ein edeler viirste ze rehte siner geste sol
130 Sus waren sie ze Berne unz an den sehsten tac.

die wile manec ritter = di kurzewile pflac.

do samente der von Berne sehzec tosent man,

die kimen bi einander  0f einen griienen plan.

IIL.

131 Noch héten sie niht alle die zwelve 0z erkorn.
‘wie bringen wir 0z dem kloster ~ den miinech wolgeborn?
do zogete der von Berne  mit sehzec tdsent man
vil balde gein Isenbiirge of einen griienen plan.
132 Do sluoc man of den herren  vil manec schene gezelt
viir daz selbe kloster of ein witez velt.
do gienc der miinech Ilsin  eines morgens viir ein wer:
er sach of der heiden ligen ein vil breitez her.
138 Sie lagen of ir eigen, daz was im alsd zorn.
‘waz diutet disiu hervart?”  sprach der miinech azerkorn,

129,3—1380,2~> b (pflac: pflac). 38 aller] rehte fycom. 4 Reht als f.
alsd man edeler viirsten z. r. pflegen s. ma. 130,1 Sus] DO ma. wnsa.
biz fm. 2 recke m(a). did ~o ma. kurzewile] ritterschefte ma.
3 der Bern®re z. zwentzeg dfisent f. 4 kimen) hielten ma, held b.
einen] eime =z.

130,5 mit stahel und mit isen = wiaren sie wol bekleit,
alsd sie wolten an den Rin, die recken unverzeit. r
(5 gecleydet b).
I

131,1 Der recken wiren eilve, die eilve solten bestén.
dannoch solten sie haben den starken miinech Ilsin. x

(1 r. der warn b. die die e. b. wolten ma. 2 starken v ma). sa
faut v. /. z sie mit einander die s.z. sehzec]zehenf. 4 vil balde}
dahin z. jlsenburg ba. ylsmberg . miinzegézellen f. 182,1 Gf o). m.
dem von Berne r (d. bernner ma). vil cozr. schene] hérlichz, @ wites]
grilenez z. 3 gienc] was z. eines morgens vilr] gegangen an .
4 vil ~ =z 133,1 Sie] Und z. eigencvf. was] tete x. 2 be-
diutet r. miinech~oz. hdchgeborn z.
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‘ach richer got von himel, wie sol ez nu ergin?
nu were ich gein gote vil gerne ein guoter man.
134 Des enwellen fibel herren  und beese liute niht.
ich hebe mich wider an den mort, swaz mir davon geschiht.’
do verkérte sich diu varwe an dem grimmen man:
gel und bi wilen griiene  sin varwe wart getan.
185 Sich samente sin gemiiete, . diu fibel was im komen.
d0 wurden dem guoten bruoder  sine heilegen sinne benomen.
daz sahen sine bruoder an dem viirsten hochgeborn,
daz er was erziirnet. sie vorhten alle sinen zorn.
186 Nieman getorste in vragen, waz im were geschehen.
er sprach: ‘ich han of der heiden vil manegen man gesehen.
swie wir darumbe gebéren, daz tuot uns sicher not.
nu helfet mir ez rechen, oder iuch verteilet got.
137 Besetzet iuwer kloster, vil lieben bruoder min,
und wapent mich vil balde in die ringe stehelin,
80 wil ich zuo ze in riten  of die heiden breit.
daz sie da her sint komen, daz mac in werden leit.
138 Ich wil sie bestan al eine, die sehzec tasent man.
sie rament mir den anger, ob ich’z geviiegen kan,
ez enst dan, daz mir breche daz swert in miner hant,
vil manege tiefe wunden tuon ich in bekant.’
139 Do wart der miinech Ilsan  in stahel wol bereit.
wie gar vermezzenliche er 0z dem kloster reit!
einen schaft vil grozen den vuorte er vor der hant.
er ilte tiber'z gevilde, der kiiene wigant.
140 Des wart gewar zem érsten  der alte Hiltebrant,
daz der miinech Ilsin 0z dem kloster kam gerant.

133,3 nu] mir =z 4 vilcoxz. gerne nach ich z. guoter m.] bider-
man z. 134,1 enco f. ibel] beese z. 2 hebe] gibe z. an] in z.
davon] darumbe z. 8 diu] sin z. grimmen] gfiten f, mortgrymmen b.
4 bi wilen] ouch ma, ~b. grilene] rot f. wart sin v. z. 185,2 Do wart f,
j& waren z. bruoder ~» z. heilegen v z. 8. gar ben. z. 8 vilrsten
~ f. 4 erz. was z. 136,2 ich ~ f. vil manegen man] ein breitez
her b, e. grosses h. ma. 8 darumbe] dar jnnb.  8s Dz wir vns wol h’-
weren f. tuot]istz. 4Erspchnli h.f 4sichricheezsicherlichex.
iuch) michz. 137,1s Daz litaniuselbenz. vilcoaz. 2 stehelin] min f.
8zecofdtm. 4dicozr. 1381sehzec]zehenf. 8encof. 4vilcoa
139,1 bereit] gekleit z. 2 ritterliche =. 8 den ~v z. vor der] in
siner z. 140,1 D6 wart sin z. gewar vor der z. 2 daz) d6 z. 1z
dem kldster] mit sin’ kotte f.

’
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do sprach der alte Hiltebrant: ‘vil lieber herre min,
seht ir dort einen riten? ir siilt sicher sin,

141 Der hat in sime herzen und ouch in sime wan,
er welle diz vil groze her al eine wol bestan.
ich wil gein ime riten, ez ist der brudder min,
daz ich im kiinne gesagen, wer dise herren sin.

142 Und keme er sus in ditze her, daz sage ich iu viirwar,
é er uns rehte erkante, sliieg er sich mit der schar.
wol kenne ich sinen unsite und sine ellenthafte hant’
den helm er do mit vlize of sin houbet bant.

143 Sin ros zoch man im dar. wie balde er drof gesaz!
Hiltebrant der alte  siner wisheit niht vergaz.
wie gar ritterliche er gein sime bruoder reit!
ein sper nam ouch der wise, der degen unverzeit.

144 Do wart er mit nide von dem miineche ane gerant.
do entweich im an der juste der alte Hiltebrant.
sinen helm lichten er von dem houpte brach.
do der miinech Ilsin  sinen bruoder ane sach,

146 Do sprach der miinech Ilsan:  ‘waz han ich dir getan?
du soltest durch minen willen dise reise hin gelan.
und héten iu mine bruoder ie getan kein leit,
ich were es selbe ein recher, daz habe of minen eit,

146 Wan daz ir uns verwiiestet unser eigen gar.
und weret ir ander liute, diu iuwer michel schar
mohte mit keinen éren  von mir komen niht,
wan allez iuwer striten daz weere gein mir ein wiht.

147 Sol daz kloster niht geniezen  der miner manheit?
bint of den helm vil schiere, dir si widerseit.

140,3 der alte] z& ym f. vil] wolf, ~ . 4 des silt irz. 141,1
Der] Er z. win] mit wan f. 2 dizjdazz. vileoz. 8 ich wil] doch
muoz ichz ez]erz. 1421lsuscoz. ditze] daz grozer. 2Eedanerf,
E das er ma. rehtecoz. so slig er f, er slilege z. 8 80 erkenne ich
[wol ~> ma] z. vnside f, vnsynn b, vnfriden ma. 148,1> dartif er [dd ~vd)
saz z. 2doch niht f. 8bg.s. br.erdor.f. 4 ouchcvr. der degen)
ein virste z. 144.2 an der juste] mit kunsten b, mit gunste ma. 8 hieh-
ten ~o z. er] der wise f. 4 Vil schiere dz d’ alte siné briider x8 gesprach 7.
145,1» Sage mir d8 alder thore f. 2 dise] die z. 84inf
anm. ie] vchma. 4 es]sinb. 4a Ich wer es tich gewessen ein richter m, Ich
het ez an in gerichtet . daz habe] dez nim a, ~vb. 146,1* Warfim wolt
ir wiihsten f. alsd gar z. 2 iuwer michel] krefftig m, kreftigoste a.
8 mohte] Sie mochtend b, Die m. ma. 4 daz ~ z. 147,1 daz] wneer
fobma. d’r minen fa, myner bm. 2 vil schiere v =.
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des antwurte ime in zithten der alte Hiltebrant:
‘noch enist dir unser reise  ze rehte niht bekant.

148 Uns enpiutet von dem Rine ein jungiu kiinegin.
ir vater heizet Gibeche, gewaltec iiber Rin.
si ist ein geborniu kiinegin, s6 man uns von ir seit.
Kriemhilt ist si geheizen, diu keiserliche meit.

149 Si hat einen garten, mit rosen wol bekleit,
der ist einer milen lanc  und einer halben breit.
des garten hiietent zwelve der aller kiiensten man,
80 man sie bi dem Rine #ender vinden kan.

150 Dar siiln wir zwelve bringen, die sie tiirren da bestén.
der rosen ze eime kranze git man da ie dem man,
ein helsen und ein kiissen von der kiinegin.
ouch sol er vor den recken getiuret iemer sin.

151 Der helde han wir eilve, die sint der mare vro.
woltest du mit dem zwelften, bruoder, striten do,

80 weere dir min herre mit ganzen triuwen holt,
ouch gb er dir willecliche beidiu silber unde golt.

152 Wer ez daz uns geliinge, hernach ftiber tasent jar
man von uns seite und stinge, daz sage ich dir viirwar.
wilt du doch niht striten, vil lieber bruoder min,
86 rit durch minen willen  doch mit uns an den Rin’

158 Do sprach der miinech Ilsan: ‘lieher bruoder min,
erloubet mir’z der abbet, ich rite an den Rin.

147,3 in] mit z. 4 encof. unser]diuz. 4bniht rehte wol bek.
a(bm). 1482 d’ist gew. f. 8a si ist ein scheeniu maget a (gar schdn b,
ouch schdne m). s3] als z. uns o f. 4sicof 149,1 Si] Diu .
4 iender] yrgent fba, nirgent m. mit str. 149 endet a.

150,1 in « auf 8 v. ausgedehnt:
Dar siiln wir zwelve bringen, die den zwelven sin gelich

und di mit in striten, daz wizzet sicherlich,

alsd daz unser zwelve ir zwelve getiirren bestan.
2dad o . 8 der jungen k. . 4 er muoz v. allen r. iemer ge-
krenet sin z. 151,1 helde] helfe f, recken x. mwre] rede =.
2 Woldestd den zwolften do bestan vil lieb’ brid’ ylso f.  2b br. senden
also m. 4 er git dir w. 8in 8. u. sin g. z. 152,1 ez ~v z. erlinge z.
3 doch v z. vil v 2. 4 doch v =z.

152,6 ich muoz in dem garten der tiursten einen bestéin.

wilt du niht striten, 88 sich min vehten an. =
(4 kiinsten m. 6 w. d. n. fechten s. s. mich stritten gan m). 153,1 Do)
So f, vgl. anm. 1b wol lieben frinde min f. 2 min h're der appt f.
r. mit uch a. b, r. mit dir a. m.
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kume ich in den garten, des enkiltet manec man.
doch getar ich die zwelve al eine wol bestan.’
154 Ze dem apte reit her Dietrich und Dietleip der degen,
sie kunden wol nach éren  scheener zihte pflegen,
Witege unde Heime nach ritterlichen siten.
mit in kam ouch Eckehart getriuweliche geriten.
155 Gein in gienc der abbet mit siner bruoderschaft.
er enpfienc die geste mit ir grozer kraft.
do bat in umb den miinech  her Dietrich von Berne.
des hulfen ime die recken alle biten do vil gerne.
156 Do sprach der abbet: ‘herre, ez enist niht unser reht,
daz wir iht siiln vehten. wir sin gotes kmeht.
wir siiln tac unde naht ze dienste sin bereit
dem gote, der uns geschaffen hat. der miinech st iu verseit’
157 Do sprach der miinech Ilsan: ‘[her abbet,] habet ez of minen eit,
ob disen werden recken  in den rosen geschiht kein leit,
daz ich wol understiiende, woltet ir mich riten lan,
die bruoder miiezen’s enkelten, ob ich’z geviiegen kan’
158 Do sprach der abbet schiere:  “vil lieber bruoder mitn,
welt ir mir dannen bringen ein rosenkrenzelin,
die wile wellen wir biiezen, sit ir gerne ritet dar.’
des begunden lachen die herren alle gar.
159 Do sprach der miinech Ilsin: ‘ich wil'z han of minen eit,
iu muoz sicherliche ein krenzelin sin bereit,

153,34 in f verdringt. Keme m. des] sin b, sy m. engultems. 4 ich
alleine die zw. m. 154,18 Ze ime r. der von Berne z. 2 gie] die x.
4 in] dem &, jm m. ouch ~v b, vor kam m. der getriuwe E. ger. x,

154,5 Amelolt und Helmschrét und der junge Ortwin,

der wolte under den zwelven niht der beeste sin. z.
155,1 Gein in] Hertizz. domitf. 2 grozzen f. 4 des] dd x. do vil
~ 7 156,1 en o f. 2 stiln co 7. 4 miinech] helt z. 157,1 ez
o~ . 3 w. 4 vertauscht m. 8~ b d ir w. understiendet m.
4 des milezen die miineche enkelten,den lip verlorn han. z(vnd den L m).
157,5 Daz kloster wiirde gerichet viirbaz iemer mér,

daz muoz sus verderben’, sprach der degen hér,

‘und swaz ich der miineche iemer kume an,

des muoz ez in allen an daz leben gin.’
(5 gericht b, geuffet m. viirbaz ~ &. 7 komen jemer m. 8 des] Esm.
ez ~~ m. in oo b). 158,18 Der apt d’ rede ser ersehrag er sp’ch f.
schiere ~~ z. vil ~» f. 8 die wile] So f. bfizzé vw’ sfinde f. 8b und
r.ir g.d.z.  4b die recken an der schar z (der] die m). 159,1» das
habt danck vff meynen eydt 5, des habent tch minen eit m. 2 So ds
vch m. f.
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mich enwelle denn in dem garten  mit strite nieman bestan.
nu heizet ijuwer miineche her viir mich alle gin’
160 D6 hiez man alle die bruoder 0z dem kloster gan.
sie kamen in grozen sorgen dd viir den kiienen man.
do sprach der miinech llsan:  ‘ich muoz an den Rin.
habet mich in iuwerm gebete, il lieben bruoder min.
161 Bitet got von himel, daz er mir gebe heil,
s0 bringe ich iu von Rine der rdosen ein michel teil.
iuwer sint zwéne und viinfzec, als ich gepriievet han:
alsd manegen recken  wil ich dort bestan.
162 Sendet mich got her wider, ir lieben bruoder min,
ich bringe iuwer iegelichem ein roésenkrenzelin.
do sprachen sie vil geliche, diu ganze bruoderschaft,
sie wunschten ime heiles alle ze siner kraft.
163 ‘Got wellen wir viir iuch biten tac unde naht,
daz er iu verlthe kraft unde maht
und iuch her wider sende, vil lieber bruoder min’
aller érste riten mit vrouden  die recken an den Rin.
164 Do sie solten biten umb des miineches heil,
do santen sie im vltieche nach ein michel teil.
sie baten Crist von himel, daz wil ich iu sagen,
daz er niemer keme wider, er wiirde tot geslagen.

IV.

165 Do riten gein dem Rine  die sehzec tosent man.
sie sahen manegen baren  neben in ze acker gan.

159,38 encv f. 4 n. h. unser bruoder alle v. m. g. z. 160,1 ~o b.
hiez) liesz m. alle vor 6z m. bruoder] monichenm. gan hin dan f. 2 sie)
So f. 22 48 stuonden sie mit [grézen v ] sorgen z. db ~v z. vor
demk.m.z 4 N8 habent f. vil] wol f,coz. 161—162,1 ~o m (bruoder
min: bruoder min). 161,1 Vi bident /. Bittend alle glych vmb myn seld
vnd mein heil b. 2iucobd von dem R.b. der~b. 3 geprilevet)
gedacht . 4 dort] in dem garten b. 162,1 mich dan got f. ireo b,
2 86 bringe ich = 3.4 cv z, vgl. anm. 163—164,2 in [ verdringt, vgl.
anm. 163,3b jr lieben br. m. m. 4 riten d. r. m. vr. an m. 164,1 u.
2 vertauscht m. 2 nach vor vldeche m. 3b alsd wir [z co m] herens. .
4 niemer] niht z. tot gesl] ze tdode erslagen =.

IV. 165,1 die] wol f. 2 sie sahen] dd sach man z.
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dirre herren site  was guot und wol geriht:
166 Die viirsten und die herren  do héten rehten muot:
swa sie hin reisten. da zerten sie ir eigen guot.
do wiste sie von lande  meister Hiltebrant.
diu rehte straze gein Wormze diu was im wol bekant.
167 An dem eilften morgen. alsd wirz hin vernomen,
waren die geste gein Wormze an den Rin komen.
do schiften sie mit einander ze Wormze fiber Rin
dd wart ir aller érste gewar Kriemhilt diu kiinegin.
168 Kriemhilt diu kiineginne gienc do al zehant
mit vreelichem muote. dai si ir vater vant.

169 Si sprach: ‘vater, lieher herre.  hast du niht vernomen?

der edel viirste von Berne ist in daz lant komen.

nu rit im engegene, daz stat dir wol an,

mit manegem werden recken, den maht du wol han’
170 ‘Du hast mir geraten rehte, liebiu tohter min.

viinf hundert ritter kiiene siiln schiere bereit sin

in vil guot pfellergewant, daz miigen wir wol haben.

wir sfiln deme von Berne an hochvart niht vertragen’
171 Nu was der kfinec Gibeche an éren unverzeit.

viinf hundert ritter edel do wurden schiere bereit

in pfeller und in hermelin, vil richheit lac daran.

wol enpfiengen sie den von Berne und alle sine man.

165,3> ist nu gar ein wiht z (nu] gegen jm m). 4 Kems f.
166,1 d6 ~ z. rehten] guoten z. 8 do] Nii . sie] die herré £. von
dem l. z. meister] der alte =z 4 Wormze] dem rine f. wol v f.
187 in f verdriingt, vgl. anm. 167,1 wir'z] wir m. 2 Der farste von berne
jst jn das land komen m (vgl. 169,2 ebenfalls nach vernomen). 8 mit ein-
ander co b. 4 aller &rste] zum ersten . 168,1 al] vil £, gar m, > b.
8.4 ~ fom, vgl. anm. 169,2 edel ~> m. Dz @’ kfineg etzel und 4’ b'm’
sint her zii lande kom f£. 3im] ynf. 4 werden] guoten ,com. 4b dz
stet dir wol an f. den] diem. maht du] wir 5.  170,1 Er sp’ch dd 7.
mir wol ger.z. rehte~oz. 2 kilene ~o z. silln vor sin f. schiere] da x.
8 vil guot~>z. 8 wir sollen pris beiagen /. 4 siiln] wellen . deme
v. B.] den stoltzé gesten f. an] ein b, mit m. 171,1 Nu] D6 =. niht
verzeit z. 2 edel ~>z. d6] die b, com. wurden] wiren z.  8a Jn
hermlin gewant 4, Jn pfellen gewant m. vil] gréozz. 4 den v. B.] kineg
etzel f.
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172 Er enpfienc in ze den armen, von Berne hern Dietrich.
daz stuont dem kiinege Gibechen  do vil ritterlich.

[spotte sin,
173 Do sprach der voget von Berne: ‘wir miiezen iuwer ge-
daz wir durch rosen willen sin komen an den Rin
und durch solhiu meere  daher viieren minen schilt.

daz bringet zuo mit hochvart iuwer tohter Kriemhilt.
174 Daz si gein edeln recken ist so gar betrogen!
warumbe lat ir den willen ir?  warzuo hat ir sie gezogen?
welt ir ir alsus volgen, ir verlieset manegen man,
ouch mac ez iu ze jiingest an iuwer lebea gan’
175 ‘Si mac ez vollebringen, si hat recken vil,
die alle gerne vehtent. striten ist ir spil.
daz lat si durch nieman umb keiner hande dro.
swenne sie siiln vehten, s6 sint sie harte vro.
176 Do sprach der Bernre: ‘ir hat vil helde guot,
des smehet ir alle kinege durch iuwern iibermuot.
ich muoz ouch die mine bringen, ob ich iht recken han.
ir redet deme geliche, alsd sie nieman tiirre bestan.’
177 Do leiten sich die Wiilfinge viir Wormze of daz velt.
of sluoc man deme von Berne manec érlich gezelt.
die stolzen Nibelunge muosten in des jehen,
, daz ste solhez richez gezelt nie mé héten gesehen.
178 Kriemhilt diu kiineginne ir hochvart niht vergaz.
81 sprach ze ir juncvrouwen: ‘zieret iuch diu baz.
ich muoz ze deme von Berne of den griienen plin,
den wil ich enpfahen und alle sine man’

172,18 com. Auch enphyng er zi d.a. f, Er umbvienc inmitd. a. b.
2 er halste in unde kuste in, daz stuont im ritterlich = (er] Jch &.
das erste in ~> m. im] ouch m, ~ b). 3.4 ~ fbm, vgl. anm. 173,1
voget co . 4 br. allez zuo . mit hochvart ~o . 174,1 edeln] den .
garcof.  2den)irx. daszweiteircox.  8alsuscox. 4 ouch] und .
ez cox. ze jingest] zu letzst b, lichte m. selbe an daz L. g.x. 175,1 Er
spch sie f. 2b—4s ~» m (vehtent : vehten). 8 Des lezzet f. si] sich b.
8b noch durch keynen dro b. 4 fehté sollét f. harte] alle x. 176,1
vil v . helde] recken x. 2 versmihet x. kilnege] viirsten z.
8 iht co 2. 4 alsd) als f, als ob x. getiirre . 177 oo f, vgl. anm.
1 viir] z8 m. 2 érlich] schone m. 8—4s ~> m (gezelt : gezelt). nebe-
ling b, 4 sie cv b. 178,2 nu zieret x. diu] die f, dester m, ~> b.

Hols, Rosengarten. 3



34 ROSENGARTEN A 1V, 179 Phil. 829.

179 Do wart wol gezieret  manegiu schene meit
und manegiu schene vrouwe, s0 man uns von in seit,
mit golde und mit gesteine, daz gap s0 liechten schin.
driu hundert vrouwen stuonden vor der kiinegin.
180 Diu hére kiineginne diu wart gezieret schome:
man satzte ir of ir houbet eine riche krone,
von golde und von gesteine gap si lichten schin.
do sprach Wolfhart der kfiene: ‘ich sihe her gan die
[kiinegtn.
181 Durch ir groze hochvart enwird ich ir niemer holt.
si weenet, wir nie geseehen  gesteine oder golt.
kum ich ir also nahe, ich gibe ir einen [backen]slac,
daz si wnz an ir ende min wol gedenken mac’
182 Do sprach Hiltebrant der wise: ‘nein du, laz dinen zorn.
sliegest du die kiinegin, din ére were verlorn.
rich ez an ir recken, hat si dir iht getan,
s0 wirt man dich loben viir einen biderman.’
183 Do sprach der voget von Berne: ‘ir hochgelobeten degen,
ir siilt juwer ziihte vor den vrouwen pflegen,
80 wirt iu wol gesprochen von der kiinegin,
daz si niht welle wenen, daz wir gar toren sin’
184 Daz gelobeten ime die recken. sie waren unverzeit.
do kam diu kiineginne und manegiu scheene meit.
‘sit willekomen, [herre] von Berne ein viirste lobesam
und alle dise herren, der ich niht genennen kan.

179,280) als x. 4 ez stuonden woldriu h. vord. k. z. 180,18 co m.
Kriemhilt diu b. hére co b. das zweite diu] Do m,cob. 2 man] si z.
das erste ir co z. riche] guldine x. 3b daz gap 1. sch. b, vnd von rotten
modelinm. 4derkidenecvx. 4b dortfhercom]kumetdiukfinegin .
181,1 gréze ~» x. hochvart willen z. en ~o fb. 2 w. dz wir f. nie
nach gesehen z. kein gest. b, me gest. m. 4 unz] biz fdbm. an o f.
ir) min f. min nach si z. 182,1 sprach ~v f. der wise co z. db co .
13z) twinc z. 2 were] hétest du x. 188,1 voget ~> z. hochgelopter
bm. 2 iuwer ziihte] ewer synn b, co m (setzt dafiir am ende zu witse).
8 von] vor 2. 4 welle] alle f, co m. gar] icht m, ~o b. 184,1 sie)
die z. 2 in b auf 2 v. zerdehnt, in m wieder gekiirzt:

Da kamen schdn frawen [vnd die kunigin gemeydt

Mit manchen schdnen frawen ~» m] die warn [so ~> b] wol geton.
x las also: D6 kimen schene vrouwen und diu kfinegin gemeit.
8 gote wilk. =. lobesam] vnu’zeit f. 4 dise] dine z. herren)] reckem b,
ritter m. 4b die sint auch gemeit f. der] die m. nemen m.
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185 Ich hcere sit diner kintheit vil singen unde sagen,
du habest bi dinen ziten der recken vil erslagen.
des vrouwet sich min gemtiete, sprach diu kiinegin,
‘daz ir under den viirsten miiget der tiurste sin’
186 ‘Ich bin niht der tiurste, vzl edeliu kiinegin,
so wil ich under den recken ouch niht der beeste sin.
swer des niht geloubet, daz ist mir vil leit.
iuwer hochvart wirt enkelten manec ritter gemeit.
187 So sprach der von Berne, der kiiene wigant:
‘ich bin durch aventiure komen in diz lant.
ir seht gerne morden  die recken unverzeit.
ich han iuwer kame erbiten, vil keiserlichiu meit.
188 Ir enputet iuwern widertrutz ~mir und minen man,
und héten bi unsern ziten iu nie kein leit getan.
¢ denne ich daz vertriiege, daz wil ich iu sagen,
ich und mine recken  wolten é werden tot geslagen’
189 Si sprach: ‘nu habet guoten muot, ir unverzeiter degen,
ich wil iu dise wochen einen vride geben,
daz ir gar wol geruowet und iuwer dienestman.
swelch iuwer dan tiirre vehten, der wirt mit strite wol
190 Ein vride wart gegeben unz an den ahten tac.  [bestin’
wie rehte érliche man do der geste pflac
mit ezzen und mit trinken! des gap man in genuoc.
den klaren win diu kiinegin  selbe viir die geste truoc.

185,1 sit] von x. kintheit] kiinheit b, kuntheit m. 2 in x auf 8 v.
erweitert:
daz wiste ich rehte gerne  bi allen minen tagen,
8’ daz ich, edeler viirste, von iu hcere jehen.
ich han sin kime erbiten, biz ich iuch hian gesehen.
(2~ m. daz] Da b 8 edle firsten m. 4 erbeittet bifs das ich dch
gesehe m). 4 daz ~ 2. ir miiget under x. den] allen z. wol der
kiienste sin z. 186,12 vz villwol . 8 Wesf. vil]sicherbm. 4 ge-
meit) unverzeit z. 187,1 Alsb x. ein kilener w.z. 2 diz] daz =.
4 hin nach erb. f. erbeidet f. vil] jr m, ~> b. 188,1 VW’ fbm. minen]
manegem z. 2 und] der iu m, Wer uch b. héten ~» x. hatten vch
niebi f. unsern] sinenz. iuco fbm. nie kein 1. hat get. x. 8 denne]
daz z. 4 und al m. z. wolten] miiesten x. t8t ~o 2. erslagen =z.
189,1 nucvo z. 2 iu] dir bm. dise wochen] ahte tagex. 3 ir] du bm.
garcoz. gerfiwist mb. und allez. iuwer] dinbm. dienestcoz. 4 Wel-
cher bm. tirre] wellexz. wolcoz. 190 f, vgl. anm. 1 unz] bils dm.
2 d6 com. der frdmde g. m.
g*
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191 Do lagen sie mit vrouden unmz an den niunden tac,
die wile manec ritter da kurzewile pflac.
an dem zehenden morgen der vride wart uf gegeben.
des muoste do enkelten  manec kiiener degen.

V.

192 Kriemhilt diu kiineginne  do niht langer enbeit,
mit ernste und mit vlize si sich do bereit.
si sprach: ‘seht ir die zwelf recken in dem garten stan?
die hiletent mir der rosen, ir tugenthafter man.
193 Der mit eime stritet’, sprach diu kiinegin,
‘ein helsen und ein kiissen ~ muoz ime bereit sin.
ich sihe aber under iu allen keinen solken man,
vor deme ich miner recken  dorfte sorge han’
194 Do sprach gar zornliche der alte Hiltebrant:
‘kéret wider ze iuwerm gesinde, ir werdet anders geschant.
iuch und al iuwer recken lobet ir ze vil.
ich spriche ez of mine triuwe, sich hebet ein hertez spil.’
195 Man nam die kiineginne und vuorte sie von dan.
si sprach: ‘ez wirt gerochen, ob ich’z geviiegen kan.
si gienc ze ir vater und kleite ez ime zehant:
‘mir hat tibel gesprochen der alte Hiltebrant.’
196 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘da tuot er iibel an
und ist werliche gar unrehte getan.
ich wil dich selbe rechen, liebiu tohter min.
sie miigen ie gote klagen, daz sie ie kAmen an den Rin.’

191,1 lagen] warenz. unz] biz fom. 2 di) der m,~ob. kurzewile]
ritterschefte x. 8 gegeben] geseit f. 4 do] vo ynf. kilener degen]
recke vil gemeit f.

V. 192—202,2 in f verdringt oder verloren.  192.1dd com. en)] sie sin ms.
2 dd~>b. 8 seht ir] sichstubm. all inm. 4 der]mynerd. ir] du bm.
193,1 eime] jnen m. alsospr.m.  2b das mis sin eigen sin m. 8 aber
zu anfang m. solhen o bm. 4 dorfte sorge] dorff ich sorge b, sorge
stille m.

193,5 d6 sprach der von Berne: ‘diu rede ist ein wiht,
und hérte daz Wolfhart, er vertriiege es niht.’ x
(6 es] sin bm).  194,1 zdrniglichen b. 2zecom. 8 alle nach recken m.
4 vff die triiwe min m. hertez] michel m. 195,1 nam nach kiin. bm.
196,1 da tuot er] du det irm. 2 Das ist gar wunderlich getanm. 8 vil
liebe m. 4 8. m. gotte wol kl. d. s. sint komen fiber r. m.
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197 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘wa ist nu Puasolt,
dem ich bi minen ziten ie bin gewesen holt?
daz man mine tohter betriiebet hat, daz sol im wesen leit.’
do sprach der rise Pasolt:  ‘herre, ich bin bereit.’
198 Do sprach meister Hiltebrant:  ‘sihst du daz, Wolfhart?
nu hebe dich, lieber neve min, ze ime hin of die vart’
do sprach der starke recke, der wiietende Wolfhart:
‘wir han dise reise  al ze lange gespart’
199 D6 spranc in den garten  Wolfhart der kiiene man.
do lief in der rise  gar griulichen an.
in des risen libe  ime daz herze wiel.
do sluoc er Wolfharten, daz er in die rosen viel.
200 Hiltebrant der alte rief Wolfharten an:
‘wie bist du gevallen of disen witen plan!
solt du von eime risen  werden nu erslagen,
ritter unde vrouwen  miigen dich wol klagen’
201 Wolfhart der kiiene  wider of spranc:
‘noch lebe ich . . . . sunder miner vinde danc’

202 Do lief er den risen  gar griulichen an.
do muoste vor im vliehen  der ungeviiege man.
er sluoc im tiefe wunden  vil michel unde groz,
daz ein bach bluotes 0z sime grozen libe schoz.

203 Uf racte ime die vinger  der rise Pasolt.
er sprach: ‘nu enwiirde du nie  keime kristen holt,
des muost du enkelten, daz wil ich dir sagen’
do wart dem grozen risen  sin houbet abe geslagen.

197,1 die kiinigin vater min wo m. 2 ie o b. 3 man] er b.
hat betrubt &. 198,2.8 ~ b (Wolfhart : Wolfhart), 8 recke] rise m.
wundinde . 4 ze] so m.

198,5 ich enstime mich niht, wan es ist nu zit.
ich muoz in den garten, swaz mir darumbe geschiht.’ x

(6 ich co m. wan] denn m. 6 beschicht b). 199,2 gar ~v b. 8 hertze
sin wiele m. 200,2 So wie bm. disem m. witen o b. 3 solt du]
Wiltu m. nucom, vor werden b. 4 Vor ritter m. 201,2b an des rissen
dang m. 8.4 cv z, vgl. anm. 202,1 er den risen] in der rise b. gar
~ b 2 ungevilege] grewlich dm. mit 202,8 beginnt [ wieder. 8 vil
~ 2. 4 eine b. f. bluotes] vo blide f. 4b von sime libe v1dz x.
208,1 im] er x. 2 n. woltistu k. kr. nie werden h. m. Do sp’ch der vil
getriwe di wlrde nie cristé holt f. 8v fir war ich dir dz sagen f.
4 grozen co x. r. Pasolt s .
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204 Do kam diu kiineginne und gap ime ein krenzelin,
ein helsen und ein kiissen = muost ime bereit sin.
do gienc 0z dem garten = Wolfhart der kiiene man.
wol enpfienc in der von Berne und alle sine man.

VL

205 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘wa bist du, Ortwin?
du solt balde rechen den lieben bruoder din,
der hie vor uns allen lit ze tode erslagen.
ich kan in unz an min ende niemer volle geklagen.’

206 E er daz wort ie vollen sprach, do kam Ortwin:

‘owé dines tddes, il lieber bruoder min!
der anger si vervluochet,. der die rosen ie getruoc.
davon muoz verderben von mir manec ritter guot.

207 Mir ist geschehen leide, ouch ist mir vil zorn’
daz horte meister Hiltebrant, der degen hochgeborn.
er sprach ze sime oheim: ‘heerst du daz, Sigestap,
wie der rise limmet? nu hilf im in sin grap’

208 Do sprach der junge Sigestap: ‘des han ich mich erwegen,
sit ich bin komen tiber Rin, s0 wil ich strites pflegen.
weer er noch sd ungeviiege, doch wil ich in bestan.’
des dankete ime der Berner, der viirste wolgetan.

204 in f verdrdngt. 1 rosenkrentzelin bm.  2b m. do &in eigen 8. m.
VI. 205,1 wa bist du] wa ist nu m, o b. 2 daz er niht wil r. d.
1. br. sin a. 84c~of hie vor litbm. 4 enkan m. unz) bifs bm. vollen
clagen m. 206,1iecoz. 2 Er sp’ch dwe /. owé) 86 wé mirx. vil]
wol f, du m, ~ b. 4 davon muoz] Es werdent noch b, Fr wirt noch m.
von mir cv z. ritter] degen x. guot] klig f.
206,56 dines tddes muoz enkelten = von mir noch manec man.
er mac sich billich viirhten, der mich sol bestan.’ =
(5 von] vor m). 207,1 Alsd rette er mit leide und mit grozem
zorn x. 2 der] ein z. 3% d0 spr. meister Hiltebrant x. limmet])
ldnet b, komt m. 4 sin] ein 2.
207,5 strit mit im vreeliche, ein ritter lobesam,
dir enwelle got niht helfen, du gesigest ime an.’ x
(6 dann got b. helfen]) by bestan m). 2u8,1 der junge ~» . 2s ich
bin darumb her komen b, ~o m. 86 wil ich] daz ich wil m(}). 8 und
wer x. 80] also bm. ich wil in doch m(b). 4 got welle mich be-
hideten vor dem ungeviiegen man z.
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209 Do spranc in die rosen  Sigestap der kiiene man.
do lLief in der rise  gar vreislichen an.
ich sage iu viirwar, von zorne daz geschach:
sie sluogen vaste zesamene, ir keiner do niht ensprach.
210 Do streit so kreftecliche  der rise Ortwin.
do mohte in wol riuwen  der liebe bruoder sin.
do wart so vreisliche af den ritter junc geslagen.
Sigestap der kiiene  wolt ime des niht vertragen.
211 Mit schirmen sich lange nerte  Sigestap der kiliene man.
érste muoste von ime entwichen der rise vreissam.
er valte in ze der erden, daz wil ich iu sagen.
do wart Ortwin der rise  von dem recken tot geslagen.
212 Do stumte sich ze lange  Kriemhilt diu kiinegin.
do satzte si dem ritter af ein rosenkrenzelin,
ein helsen und ein kiissen gap si dem jungen man.
do kérte er vreeliche ze den Wiilfingen dan.

VIL

213 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘s wé mir dirre not!
wie ligent mine recken in dem garten tot!
zwéne kilene degene  die sint mir erslagen.
vil starker rise Schratan, daz wil ich dir klagen’

209,1 in den garten x. kilene] jungex. 2griulichenz. 8 daz
s. ich . 4 sie] d6 . vaste] siex. d6 co . en o f.  210,1 83 kr.]
gar vreliche x. der gryme r. f. 3 80 vr] gar kreftecliche .
junc o . 4 kilene] junge z. des ~v z. 211,1 lange] do m, ~o b.
nerte] vriste z. kilene] junge z. 2 érste] do z. nach 2:
3’ d6 sluoc im tiefe wunden Sigestap der kiiene degen.
dd muoste sich der rise  des siges dd verwegen. f.
4 d. w. der rise Ortwin ouch ze tdde erslagen z. 212,1 ze] niht z.
2s of satzte si Sigestabex. d6] Doch f. 4 er sich fr. f. Do enhette er
kein wonden sehent das was do Die edeln wolffingen warn des all fro bm
(was do] wol an mir m). 6 wurdent m).
212,5 d6 enpfienc in der von Berne und alle sine man.
man zdch im abe die briinne, do kuolte der ritter wolgetin. f.
VIL 2132 1. mir m.2. 8 degene] held b, reckenm. die~ozx. m.ze
tdde ersl. x.
218,5 Nu rich mir min herzeleit, daz stit dir wol an,
80 wil ich mit dir teilen allez, daz ich han.
gedenke in dime herzen, daz sie dine méfge sint.
du richest sie billiche, wan sie sint dines bruoder kint. 2
(6 mir] du m. 7 sie] dis m. 8 billiche] mugelich m. wan] denn m).
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214 Do sprach vil grasliche der rise Schratan:
‘wa ist er nu 80 lange, der mich sol bestan?
mich riuwent alsd sére  diu mines bruoder kint,
diu mir in dem garten ze tode geslagen sint’
215 Do sprach der alte Hiltebrant: ‘Heime, heerst du daz?
mit deme solt du vehten, Schratan ist dir gehaz.
er klaget alsd sére diu sines bruoder kint.
sin kraft und sin sterke diu ist gein dir ein wint’
216 Do sprach der helt Heime: ‘ich enwil sin niht bestan.
er ist ze ungeviiege und ouch ze vreissam,
und sliiege er mich ze tode, ez waere der werlte spot.’
do sprach meister Hiltebrant: ‘davor behiiete dich got.’
217 ‘Ich rede ez niht darumbe, ich wil in doch bestan.
got welle mich behiieten vor dem ungeviiegen man!
do spranc in den garten der degen lobesam.
des dankete ime der Berner und alle sine man.
218 Do sach man den ungehiuren  durch die résen gan.
do rief 4z grozem zorne  der rise Schratan:
‘wes wilt du dich treesten, du wunderkleiner man?
ich trawe diner tasent wol eine hie bestan.’
219 Do sprach der ritter Heime: “daz sint die rede din.
mir welle got niht helfen, ez muoz din ende sin’
des erzurnte der ungehiure, er gap im einen slac,
daz der helt Heime  gestrecket vor im lac.

214,1 vil ~ 2. griuliche x. 28 Welcher ist nu der b(m). 3 din
o~z 4 diu da z. erslagen =z. 215 ~o z, vgl. anm. 216,2 beide
ze) 80 x. fnflge f. ouch v z.

216,5 wiirden die liute innen  diner zageheit,

vil hochgelobeter recke, daz were mir viir dich leit.” =
(5 Vnd werdent m). 217,18 N redent nit dar jn b, N8 rede nicht dar
wider m. 2 welle] sol b, miifs m. ungeviiegen] griulichenz. 217,83 —
231 v b. nach 2:

8’ ware er dri stunt minner, er were [mir] dannoch gréz genuoc.

vervluochet si din muoter, diu in ie getruoc” m
(4’ ie getruoc] ouch trig). 8 heyme der f. degen) ritter m. 4 dercom.
Berngere] vo berne m.  218,1 den ungehiuren] anch d& resen f. 2 rief] rifft
erm. 8 com. 4ich triwe] Nf getriwett ich doch wol m. wol eine hie] ze m.
219,1 ritter] junge m. 2 dan ez f. Du enweist nit an mir die starcke
manheit min m. 3 des] Do m. er] vnd m. 4 vor jm gestreckt ms.
219,5 Hiltebrant der alte rief d6 Heimen an:

‘du bist gar lasterliche gevallen 6f disem plin

vor rittern unde vrouwen, die hiant ez wol gesehen.

du muost dich iemer schemen, daz ez dir ist geschehen.’ m
(5 dé v m).



ROSENGARTEN A VII, 220 Phil. 1007. 41

220 Uf spranc der helt Heime und lief den risen an.
do sluoc er tiefe wunden dem ungeviiegen man.
der klé wart ouch gercetet af der heiden griiene.
sie striten vrlimecliche, die stolzen helde kiiene.

221 Heime der ritter edel do Nagelringen sluoc
of den risen Schratan, daz er's schiere héte genuoc.
zwischen sinen briisten  schriet er im wunden wit.
sus vaht er mit dem grdozen eine lange zit.

222 Er lef in ane mit grimme und gap im einen slac,
daz der rise langer  vor ime gestrecket lac.
er stach in ze der erden, daz wil ich iu sagen.
do waren der risen drfe  ze tode nu erslagen.

223 Do kam diu kiineginne und gap ime sin krenzelin,
ein helsen und ein kiissen  muost ouch sin eigen sin.
do gienc 0z dem garten  der ritter wolgetan.
do enpfienc in der Bern@re und sine dienestman.

VIIL

224 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘s0 wé mir dirre not!
wie ligent mine diener s0 jeemerliche tot!
der anger si vervluochet, der die rosen hat getragen!
darumbe sint mine recken ze tode mir geslagen.

225 Sie waren in ganzen triuwen ze dienste mir bereit.
Asprian, starker rise, daz laz dir wesen leit.’
er sprach: ‘vil lieber herre, ir siilt an mir niht verzagen.
ich wil die risen rechen, die uns sint erslagen’

220,1 in f auf 8 v. erweitert, vgl. anm. 220,8—2222 ~ m.
221,2 er's] er gin f. 8 eine winde f. 222,1 lief an yn f. 8 stach]
felte m. 4 Do wart der rise stmithan ouch ze tode erslagen m. 223,1
D. k. criemhilt d. k. Vnd g. heimé ein rosen cr. m. 2 ouch com. mnach 2:
Die ere gewall heim z8 wormesz an dem rin m. 8 wolgetan] lobesam m.
4 Jon enpf. d. von berne v. alle s. man m.
223,5 do sprach der von Berne: ‘ich bin dir entriuwen holt.
ich wil mit dir teilen min silber und min golt.’ m.

VI ist in f stark mit teilen von D durchsetzt. 2242 Ni ligen mir
die recken jn dem gartten tod m. 4 mir nach sint m. mine recken] die
risen m. 225,1 S. w. mir mit irem dienst mit triwen ye ber. m. 2 Vil
st. r. A, d. sig dir gecligt m. 3 vil] wol f. 4 w. vos d. m.

225,5 die starken Willfinge machent es uns ze vil,
des muoz ich under in machen ein vil hertez spil’ m
6 vil ~o m).



42 ROSENGARTEN A VIII, 226 Phil. 1029.

226 S0 sprach uz grozem zorne  der rise Asprian:
‘ich bringe sie in groze not, ob ich’z geviiegen kan’
er wapente sich mit grimme, in die rosen er sich huop.
mit zwein scharfen swerten er durch den anger wuot.
22710 sprach meister Hiltebrant ze Witegen dem degen:
‘Witege, nu wis gemant mit ime strites ze pflegen.
dime guoten swerte mac nieman widerstan:
du erslehst in wol an schaden, den risen Asprian’
228 Do sprach der helt Witege:  ‘daz rdtet ir mir sit
daz ich bin hie ellende, des enkilte ich manege zit,
daz ir mich heizet striten  mit des tiuvels man,
und weret ir mine vriunde, ir soltet ez han gelan.
229 Er sliiege an sinen schaden ein her ze tode wol.
min herze und mine sinne mich davor behiieten sol,
daz ich iht mit im vehte,  sprach der stolze man,
‘swelher ez anders weare, ich wolte in gerne hie bestan.’
230 Do sprach der Bernsre: ‘du solt mich gniezen lan,
daz ich mit dir wil teilen allez, daz ich han.
disiu groze reise diu were gar ein wiht,
bestiiendest du des dinen in dem garten niht.”
2381 ‘Wie hazzet ir mich 86 sére, als ich iuwer vint si?
doch ist der ungehiure vor mir strites vri,
alsd sprach der helt Witege, ‘die rede siilt ir lan.
strite mit im, swer di welle, 1ich wil sin niht bestan.’
232 Hiltebrant der alte nam sinen herren [hin] dan.
‘wie ratet ir nu, herre? als ich gedaht han,

226,1 88 sprach] Also rette m. 2 Jch wil sie bringenm. gréze com.

ich gefechten k. m. 8 Asprian der kilne sich in den gartten h. m.
4 den anger] die rosen m. wuot] stib /. 227—229,2 in [ verdrmingt.
227,1 spr. sich m. 2 wis] bisz m. nach 2: Wir wollen mit dir teilem
die biirge vnd ouch die land m. 4 erslahest m. 228,1b jch weisz nit
wag ir mir ratten sidt m. 2 Doch so bin ich m. 229,1 wole ze tode ms.
8s Wer solde mit dé tyfel fehten f. stolze] junge m. 4ezjerm. 4bden
getdrste ich wole best. mi.
229,5 ‘Du strifest mich mit gewalte’, sprach meister Hiltebrant.

‘nu rite ich dir daz beste, du kilener wigant.

dir und dinen migen gibe ich guoten rat.

nu laz dich niht langer biten, wan ez dir dbel stit’ m
(7 dinem. 8 lange. wan] denn. stit] anstat).  230,1 der von berne m.
mich helt gen. f. 2 wil com. teile m. ich ouch han m. 8 diu com.
4 des] den fm. in dem garten cv m. 231,12 o f. 80 sére cv m,
8 alsd] Do f. 4 Da stritte m. wil o m. 282,2 nu] lieber .



ROSENGARTEN A VIII, 232 Phil. 1060. 43

woltet ir im iuwern Schemminc  umb sinen Valken geben,
so begiinde er wagen sinen lip und ouch sin leben’
283 Do sprach der Bernzre: ‘lieber gebe ich ime ein lant.
wil er es niht geraten, ich gibe ez ime ze hant’
Hiltebrant sprach: ‘herre, daz sol stete von iu sin.
‘nu werdet ir es biirge, ich gibe ez im uf die triuwe min.
234 ‘Wes hast du dich [noch] beraten?  sprach meister Hiltebrant,
‘daz 14z mich wizzen balde, kiiener wigant.
ein richez herzoctuom  wil dir min herre geben:
dir wirt Osterdingen, darumbe wage du din leben’
285 Do sprach der helt Witege: ‘und geb er mir al sin lant,
doch bestiiende ich sin niht’, sprach der wigant.
‘er sol vor mime libe gar ane sorge sin:
ich bestan sin niht of die triuwe min’
236 ‘Neina, helt Witege, bestant du den degen,
so0 wil dir min herre sinen Schemminc geben
umb dinen guoten Valken, gesigest du ime an,
daz guote ros Schemminc  wirt dir undertan.’
237 Do sprach der alte Hiltebrant: * ‘ich wil din biirge sin,
daz dir ez git viir eigen  der liebe herre min.’
do sprach der helt Witege:  “so0 wil ich in bestan.
. und si denne ouch widerseit dem ungeviiegen man’
288 Do spranc in den garten  Witege zehant.
des dankete ime her Dietrich  und her Hiltebrant.
Asprian der kiiene  was ganzer manheit vol:
mit zwein scharfen swerten  kunde er vehten wol.
239 Swenne er solte striten, daz was ime ein wint.
an lief er mit grimme do Wielandes kint.

232,83 welt 2. schémyg f, schynnig b, schimling m. 4 er aller
érste w.x. sinencoz. ouch sin o b. 233,1 der von Berne ich gmbe
im lieber z. 2 es] aber sin b(m). 8 Hiltebrant] era. lieber herre

minz. voniucox. 4nucox. es]sinm,meind. 234—236 in f verdringt.
234,2 lafs ouch m. m. baldecom. du kilnerm. 8 richez com. 4 du
din] das m. 2385,1 der helt o bm. alles bm. 2 doch) Dennocht m.
also sprach m. 4 nit als vff m.  2386,1 Witege com.  1b nfi bestand
den risen wittich du werder tegenm. 2 ~ob. dir vor sinen m. 3s Gegen
Jm du ficht m. 4 sch. daz wirt m. danack m: So wil ich sprach wittich
den risen gern bestan. 237,1 Hilt. d. a. sprach . wil o f. din o 2.
2s er git dir ez ze eigen z. 8 dg) So f. 80] dan f. 4s nu sl im
w.x. ungeviiegen] ungehiurenm. 288,1 zehant] der wygant . 2com.
her Dietrich] der von Berne b. her H.) meister H.b. 8 ganzer ~v f.
239,2 docvax.



44 ROSENGARTEN A VIII, 239 Phil. 1088.

doch was der helt Witege in striten unverzeit:
az zucte er Mimingen, der herte helme sneit.

240 Do sprungen sie zesamene, die zwéne kiienen man.
vil krefteclicher slege  wurden von in getan.
von den zwein swerten kam Witege in not:
sine liehten stahelringe  wurden von bluote rot.

241 Sin goltvarwer schilt  wart im geslagen von der hant,
daz er ze kleinen stiicken muoste stieben af daz lant.
daz guote swert Witege in beide hende nam,
do lief er zornliche den starken risen an.

242 Er sluoc im tiefe wunden  durch sine briinne guot,
daz darnach muoste vliezen sin rosenvarwez bluot.
von des risen bluote s0 wart der anger naz.
Asprian wolt ime entrinnen, swie kiiene er gewesen was.

248 Do beit ouch niht langer  Kriemhilt diu kiinegin:
of satzte si do Witegen  ein rosenkrenzelin,
ein helsen und ein kiissen gap si dem kiienen man.
do gienc der helt Witege ze den Wiilfingen dan.

244 Daz guote ros Schemminc dé wart im undertan.
den Valken ouch her Dietrich ze ime do genam.
in stirmen und in striten was ez niht ein wiht,
ez enliez sinen herren in keinen nceten niht.

239,3 doch] Auch /. der helt] herx. strite b. 4 zucte] zoch x.
merungen b. der] daz durch x. 240—242 in [ fast ganz verloren.
240,2 krefftiger m. wart m. 4 stehelin ringken m. 241,83 guote
~ z. sw't mymeng f, sw. aller érste . Witege nach hendef. 2422
ndch] durch m. rdsenvarwez] eigens rolsen farwes m, eygin b. 8 Do
vo f, Vnd von m. 80 co . 4 A. muoste vliehen, als kilene als
er was  (muoste] begunde m). 243,1 beit ouch] simte sich z. beidet f.
2dé~>zx. 3 kilenen] werden z.

248,56 Db sprach der von Berne: ‘du bist ein biderman,

du hast hie dem dinen érliche gesiget an.

ich sol Schemminges gerne mich erwegen,

ich gibe dir in gerne, du bist ein kiiener degen.’ r
(6 vor 4 b. hie o bm. érliche] glich m. 7 sol] wil m. mich nach
sol b. mines schingen m. germe co m. 8 jn dir m. gerne co m. bist
ein ~> m). 244.1 dd ~> xr. im] Witegen r. 2 den] sinen [guoten
~ bz ouchevr. ddecor, nam x. 8 ez] er m. Wyteg 8f sin ros
do saz er sp’ch ez ist n. e. w. f. 4 en ~ fb. liez] lezzet f.



ROSENGARTEN A IX, 245 Phil. 1114. 45

IX.

245 Do sprach der kiinec Gibeche: ‘unser striten ist ein wiht.
wir han in dem garten keiner selde niht.
Stadenvuhs von dem Rine  sol sich es nemen an,
er mac uns wol gerechen, er ist ein starker man.’

246 Do sprach grimmecliche  Stodenvuhs von dem Rin:

‘nu solte ich vil billiche der érste gewesen sin,
ez héte uns wol gevrumet, daz wil ich iu sagen,
sO weren uns in dem garten  die risen niht erslagen’

247 Stadenvuhs von dem Rine sich in den garten huop,.
wie gar vermezzenliche er durch die rosen wuot!
do héte er groze sorge, in getorste nieman bestan.
man sach in zornliche durch die rosen géan.

248 Do sprach der alte Hiltebrant:  “vil lieber bruoder Ilsan,
sihst du einen viirsten  dort durch die rosen gan?
der ist geheizen Stadenvuhs  daher von dem Rin.
mit deme solt du vehten, leber bruoder min.

249 ‘Ich bestan in willecliche’, 80 sprach her Ilsan,

‘des strites in dem garten ich kome erbiten han’
er zoch eine kutten  tiber sin stehelin gewant,
den schilt nam er zem arme, den helm er of gebant.

250 Der miinech vil kiirliche durch die roésen wuot,
des begunde lachen  vil manegiu vrouwe guot.
do sprach diu kiineginne:  ‘ir mohtet [lieber] ze kore gan
und hiilfet messe singen, daz stiiende iu vil baz an’

251 Do sprach der miinech Ilsin:  “vil keiserlichiu meit,
mir ist von iuwerm garten o rehte vil geseit.

IX in f zerrissen. 245,2 keine fin. 8 sich es] sich sin b, es sich m.
4 rechen m.  starker] biderb .  246,1 sprach] ka m. grymmelich b, co m.
St. do her von m. 2 vil co . 8 ez] daz x. wolc~of. 4 So werf.
2472 ritterlichex. wuot]stibf. 4 z0rniglichb.  248.1.2~0b (gin :gén).
der alte] meister m. 2 einen] den f. dort co m. 8 der] er x. daher
~b. 249,1 bestin in] fehteé f. 80 co . her] der miinech a. 2 er-
beidet fm. 8 kutten] grawe kappen x. 4s d. sch. begunde er vaz-
gen x. bant .
2495 D6 spranc in den garten der miinech Ilsin.
d6 spotten sin die vrouwen, die di sfizen 4f dem plén. .
250,1a D6 er 88 vreeliche x (freyssiglichen b). 2 vilcox. 8 zfi kore
moht ir lieber g. f. 4 vil co .
250,5 wan daz ir in den rosen  wellet pris begin
und sleht man iuch ze téde, ich wil iuch schiere verklin.’ x
(5 w. grofsen pr. m. 6 schlige m. man] er b). 251,2 garten] anger .
vil] wol f.



46 ROSENGARTEN A IX, 251 Phil. 1144.

durch iuwer rosen willen sint die recken tot geslagen.
mir muoz der rdsen werden, swaz ich ir mac getragen.’
252 Do sprach vil zornliche  Stadenvuhs von dem Rin:
‘weer ich nu guotes muotes, ich miieste lachen din.
warzuo hat uns der Berner  sinen toren her gesant?
er solte ez billich hian gelan, hét er mich rehte erkant.’
253 Do sprach der miinech Ilsan  (er héte recken sin):
‘ich muoz dich innen bringen, ob ich ein tore bin’
do huop er of die vast und gap im einen slac,
daz der helt Stadenvuhs vor im in den rosen lac.
254 ‘Owé mir des lasters’, sprach Stadenvuhs von dem Rin.
of spranc er zornliche wund nam daz swert sin.
‘(mir ist bi minen ziten daz laster nie mé geschehen.
in stiirmen und in striten  muoste man mir des besten jehen.]
265 Owé miner éren, wie han ich die verlorn!
do sprungen sie zesamene, die recken hochgeborn.
[érste kimen sie zesamene, die mortgrimmen man.
do traten sie die rosen  gar tiefe in den plan.]
256 Der anger wart benetzet, er wart von bluote rot.
sie brahten beide einander in vil groze nét.
durch die helme dicke sluogen die zwéne kiienen man.
sie blicten beide einander  gar vintlichen an.
257 Stadenvuhse von dem Rine do wart ein slac getan,
daz ime daz bluot vil sére iiber siniu ougen ran,
durch helm und durch die ringe vil nahe bi daz leben.
do wart dem miineche Ilsan  der pris vil schiere gegeben.

251,3 diecox. ze tdode erslagen z. 252,1 vil] gar b,com. 2 und
weere . nu ~o z. lachen] spotten f. 8s weme hit der von Berne z.
4 er solte es niht han getin x (es] sind).  253,1® ir hond recken sin b,
~ m. 8 of huop er die v. . 254,1 mircom. 2 zorniglich b. 4 so
miste m. das best bm. 255,1 die] hie m. 8 Aller erst bm. die zwene
mortgr. m. 256,1 genetzet b. er wart co x. von irem plit b, v. dem
bl. m. 83 rdt x. 2 vil v x. nach 2:

8 ir keiner wolte dem andern iu strite niht vertragen.

sie striten kreftecliche, als6 wir'z heeren sagen. z.
3 sluogen ~v x. kilenen ~» f. 4 gar vintlichen] grwlich b. 257,1 do
o~ z. 2 bluot vil sére] rote bl. b, bL so rot m. siniu] diu . 8 durch
die ringe] rficke f, auch b. bi] an b. 4 dem ~o z. der pris] die 8re 2.
vil schiere] da m, ~o b.

267,5 d6 wurden dd gescheiden die ritter lobesam.

do gesigete minech llsin  Sttidenvuhse an. z

(5 o m. dia co b. geschiden b. 6 der mdnich m. dem rifsen St. m).



ROSENGARTEN A IX, 258 Phil. 1174. 47

258 Do samte sich niht langer  Kriemhilt diu kiinegin,

of satzte si dem miineche ein rosenkrenzelin,

ein helsen und ein kiissen gap si dem kiienen man.

er sprach: ‘edeliu kiinegin, ich muoz der rosen mére han.
259 Ich han zwéne und viinfzec bruoder, edeliu kiinegin,

der gelobete ich iegelichem  ein rosenkrenzelin.

hat ir niht alsd6 manegen, der mich getiirre bestan,

86 wil ich die rosen rouben,  des miiezet ir iemer schande han.’
260 Do sprach diu kiineginne:  ‘ich han noch recken guot,

daz min rosengarte  vor rouben ist behuot.

swenne die zwelve gestritent, du tugenthafter man,

wilt du mé vehten, sbd wirst du bestan.
261 Alsdo manegen du abe wirfest’, sprach diu kiinegin,

‘als6 dicke wil ich dir geben ein rosenkrenzelin.

ich gibe dir mine triuwe, du wirst es niht erlan’

‘da bentieget mir wol an, wan ich sie gerne bestan’

X.

262 Do sprach der kiinec Gibeche: “waz sol nu min leben?
daz ich unser keime den pris al hie mac geben!
wan ich weiz einen recken, der ist ein starker man,
der mac uns wol gerechen, als ich gesagen kan.

268 Der ist geheizen Walther von dem Wasgenstein
und ist an dem Rine der kiiensten viirsten ein.
durch den minen willen  sol er mir bi gestan,
s6 wil ich mit im teilen  allez, daz ich han.’

264 Do sprach der kiiene Walther: ‘ich han’z iu vor geseit,
80 woltet ir alles weenen, ich rede vor zageheit.

258,2 monich ylsan fm. 8 kilenen] werden . 4 der rdsen) ir x.
259—261 ~ f. 259,1 vil edlem. 2 Dend. ichcob. 3 manchen recken b.
tirre m. 4 iemer ~o b. 260,1 noch ~> m. 2b jst vor roube wole

beh. m. 8 swenne] Als nim. 4 Wiltu dann me stryten du wurdst dan
best. b. 261,1 m. als du b. abe wirfest] aber uber winst m. do sprach m.
2 Ye als dicke so w. m. 8 es] sin bm. 4 begniigt bm. mich m.

X. 262,1 nu min) unser z. 2 daz ~ x. mac nack ich x. al hie]
niht . 8 wan ~o z. starker] junger b, kilner m. 4 gesagen kan)
gedaht han =.  263—265,2 in f verdringt. 268,83 dencobm. mir bi)
einen m. beston bm. 264,2 86] Ja m. wollend bm. alles] alzu b, es
alles m. rede es v.m.



48 ROSENGARTEN A X, 264 Phil. 1200.

ich wiste wol, daz der Berner  héte manegen guoten man.
darumbe enlan ich’s niht, ich wil den minen bestan.’
265 D6 sprach der junge Dietleip:  ‘ich han mich’s ane genomen,
ich bin durch sinen willen an den Rin komen.
ich wil mit ime striten’, sprach der junge man,
‘swie er bi sinen ziten o vil grozer dinge habe getan.’
266 Des dankete im der von Berne und her Hiltebrant.
den schilt begunde er vazzen, den helm er uof gebant.
er spranc in den garten, also wir’z han vernomen.
wol gar schierer Walther  was gein ime komen.
267 Do sprach der von Wasgensteine:  ‘bist du Biterolfes barn?
wer hat dich ze strite  her gein mir erkorn?
du bist niht gewahsen noch ze eime man:
wie wilt du eime recken  mit strite vor gestan?’
268 Do sprach gar zornliche der junge Dietleip:
‘waz welt ir, werder recke, miner kintheit?
des bringe ich iuch wol innen’, sprach der junge man,
‘nu enschonet mines libes niht, s tuon ich iu daz sam.’
269 Do sprach der kiiene Walther: ‘waz sol der tibermuot?
waz hilfet guotiu triuwe, der darwider iibel tuot?
guotiu triuwe an toren  liitzel helfen kan’
do sprungen sie zesamene, die mortgrimmen man.
270 Sie striter mit einander, als ich iu sagen wil:
manheit unde sterke sie beide héten vil.
ir helme und ir briinne liezen do ir schin,
dardurch ran ir beider bluot. des lachete diu kiinegin.

264,3 Berner] von bern bm. guoten ~> m. 4 ich’s] ich b, ich sin m.
265,1s Dietleib sprach bm. mich’s] mich sin b, mich m. 4 86 vil v .
grdziu dine x. 266,1 her] meister x. 2 bant x. 8 do spr.
Dietleib in . 4 wol gar] vil . schiere x. was vor Walther x.
267,1 der ~ f. von Wasgensteine] kilene Walther «. 2 her ~v .
az erk. b. 3 noch vor niht x. 4 gein eime b(m).  268,1.2 ~ f, vgl.
anm. zorniglichen b. 2 werder recke] ni m. 3 des] Doch m, sin b.
4 nu] Jrm,cob encof. daz sam] alsamz. 269,120 f. 28 com.
dar wider m, do kein (= gein) b. 8 Er sp’ch gide f. an jungent. .
latzel) niht x. gehelfen z. 4 mortgrymegé [, zwéne kilenen z.
270,2 héten sie beide x. 3 beide ir oo . dd vor liezen f. hellen schin b,
liechten schin m. 4 dardurch] darfiz x. ran] dran f, spranc «.

270,5 gras unde wurzeln stuonden Gf dem plan,
daz triiten sie @iz der erden, die zwéne kilenen man. x
(5% Gros vnd witzelin m. 6 daz] Grofs m).



ROSENGARTEN A X, 271 Phil. 1228. 49

271 Ir goltvarwe schilte  schrieten sie von der hant,

*  daz sie in kleinen stiicken von in stuben of daz lant.
sie liezen von ir schirmen, die zwéne kiienen man:
helme und ouch ir schilte zerhiewen sie of dem plan.

272 Do sprach meister Hiltebrant: ‘seht ir, vrou kiinegin,
wie dise recken stritent? ez muoz ir ende sin.
ir einer mac dem andern niht gesigen an.
sie slahent tiefe wunden: von schirmen hant sie gelan.
273 Do sprach diu kiineginne: ‘nu saget mir, wiser man,
wie sol ich sie nu scheiden, die recken lobesam?
‘so jeht in siges beiden, il edeliu kiinegin,
und gebet ir iegelichem ein rosenkrenzelin.’
274 Kriemhilt diu kiineginne langer do niht beit,
mit zwein krenzelinen si sich do bereit.
si sprach: ‘ir beide habet danc, ir sit zwéne biderman,
ir hat in den rosen daz beste beide wol getéan.
275 Ir hat beide gewunnen, des wil ich iu jehen,
ritter unde vrouwen  hant ez wol gesehen.
nu lat von iuwerm strite, ir siilt gesellen sin,
s6 gibe ich [iuwer] iegelichem ein résenkrenzelin.
276 Sie bunden abe die helme und nigen der kiinegin.
of satzte's ir iegelichem  ein rosenkrenzelin,
ein helsen und ein kiissen gap si do ie dem man.
dd wurden eitgesellen  die stolzen recken wolgetan.
277 Do sprach der von Berne: ‘ir hat beide wol gestriten
in dem rosengarten  nach ritterlichen siten.
der anger ist bekleidet mit iuwer beider bluot.
Kriemhilt diu kiineginne ist vil diu baz gemuot.

271,2 in kl.] ze kl. 2. von incoz. 4 ouch ir co 2. zerhiewen] zer-
schrieten m, schrieten . 272,1 ir nit b, ~o m. 2 dise] diex. 278,1
sagem’ dii w. f. 2siecox. 3jeht]sprechetd. vil]wolf,cob(m). 4ircoz.
274,1b niht [d6 ~> b] langer b. = (enbeyt b). 2 rosenkrentzlin dbm. d6 ~
b(m). 8 ir beide ~v x. 4 den rosen] dem garten z. aller beste b.
beide wol ~v z. 275,1.2 cv f. des] das bm. 8 striten x. .gesellen
silt ir 8. 2. 4 ~0b 276,1 Abe bunden sie z. neicten z. 2c0om.
of satzte's] do gap sib. 3 dd o2 4 u. 5 com (man:man). wurden
sie b. stolzen ~» b. wolgetan] lobesam b.

276,6 mit armen sie sich umbviengen, die zwéne kiienen man,
ze den Wiilfingen giengen sie mit einander dan. z
(6 dem bm. dan] do m, hin dann bd). 277,1 beide ~v z. 4 vil ~o 2.
diu] die f, deste x.
Holz, Rosengarten. 4
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XL

278 D0 sprach der kiinec Gibeche: ‘wa ist nu Volkeér,
daher von Alzeie ein stolzer degen hér?
mit deme so wil ich teilen  biirge unde lant.
des laz mich geniezen, vil kiiener wigant.’
279 Do sprach der kiiene Volkér: ‘ich nime es mich an.
ich wil mit eime videln  des besten, des ich kan.’
den schilt begunde er vazzen (do wolte er in die not),
darane stuont ein videl, diu was von golde rot.
280 Do spranc in den garten  Volkér der spilman:
‘swer gein mir welle vehten, der trete af den plan’
‘wer ist der mit der videln?  sprach dé Ortwin,
‘er gat so ritterliche, er mac ein degen sin’
281 ‘Er ist geheizen Volkér,  sprach meister Hiltebrant,
‘mit deme solt du vehten, ein kiiener wigant.
‘ich bestan in willecliche,  sprach dé Ortwin,
‘ich verschrote ime die videln, des siilt ir sicher sin,
282 Daz er nie mé gevidelt keime guoten man’
Ortwin der kiiene spranc of den griienen plan.
‘waz welt ir mit der videln?  alsd sprach Ortwin,
‘ich bin durch kurzewile niht komen an den Rin’
283 Do sprach der kiiene Volkér: ‘ein videler wil ich noch sin.
ich kan wol gestrichen  mit dem videlbogen min:
swaz ich damite erreiche, daz muoz von einander gan.’
sie liefen beide einander  vil grimmeclichen an.

XI1. 278,1 fulker f, folkhart m, der walther b. 2 stolzer] kiener z.
3 deme] ime 2. ich ~o f. 4 mich hiute gen. x. vil] da m,~ b, 279,1
nime es mich) muoz mich’s nemen x (mich sin b, mich m). 2 eime] ym
bm. das zweite ich ~ f. nach 2:
8’ mine striche sint 83 sieze und ouch niht ze guot:
ich striche durch herte helme, daz dardurch git daz bluot.” x
(8 80 ~ b. ouch ~ b. 4 darnach m. git] rinntd). 8décoz. er
wolte . 4 stuont] stat b, stindent m.  280—282 in f verdringt.  280,2
trette gen mir vif m. 8 wu. 4 vertauscht b. do] sich bm. 280,4—281,3
~ m (Ortwin: Ortwin). gat] ridt . 281,1 walther b. 8 do] sich b.
4 verschrdte] versuch b. siilt ir] sol er m. 282,1 nie mé&] nymer bm.
3 alsd ~» b. spr. sich bm. 4 kurzewile] gieges willen m.  2883,1 kilene)
kunig b, helt m. 1b ich w. ein vid.s. 2. 2 vil wol strichenz. 4 Da
lieffen sie aber beide vil gr. einand’ an f. vil grimmecliche] grewlich b, ~ m.
283,5 do sluogen sie zesamene, die zwéne kilenen man,
daz sich ein iegelicher ein teil niht versan. m
(5 kilne. 6 teil sich n. verstan mag).
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284 Ortwin der degen kiiene  vil grozer sterke pflac:
er gap dem videlere  vil manegen herten slac,
daz ime der sweiz und ouch daz bluot  durch die ringe ran.
do muoste von ime entwichen  Volkér der spilman.

285 Kriemhilt diu kiineginne gap do Ortwin
ein helsen und ein kiissen und ein résenkrenzelin.
Ortwin der kilene gienc 0z dem garten dan.
wol enpfienc in der von Berne und alle sine man.

XII.

286 Do sprach der kiinec Gibeche:  ‘unser schande diu ist groz:
keiner kurzewile mich noch nie s6 sére verdrdz.
ach richer Crist von himel, daz wil ich dir klagen!
nu enweiz ich der uns reche, die uns sint erslagen’
287 Do sprach der helt Hagene:  ‘lieber herre min,
ich wil uns alle rechen, oder ez muoz min ende sin’
den schilt begunde er vazzen, der vil kiiene man.
man sach in ritterliche  springen of den plan.
288 Do sprach meister Hiltebrant: ‘sihst du daz, Eckehart?
du getriuwer degen, nu hebe dich af die vart.
mit deme sd solt du vehten, ein getriuwer man.
du hast bi dinen ziten gar groziu dinc getan’
289 Do sprach gezogenliche der getriuwe Eckehart:
‘unser beider striten  enwirt niht langer gespart.’
den schult begunde er vazzen, der getriuwe man.
er samte sich niht langer, er spranc af den plan.
290 Do wuot durch die rosen  der getriuwe Eckehart,
do begegente ime Hagene mit einer snellen vart.

284,1 Ortwin] Ylsan f. degen ~v 2. vil cv .'c 2~ m Dag er

vdlckern m. grewlichen schl. b. 8 der sweiz und ouch ~ z. daz rote
bl. a.

284,5 sinen schilt mit der videln schriet er im von der hant,
daz er ze kleinen stiicken muoste stieben of daz lant. z.

285 ~ f. 1 am schlusse ein rofsen crentzelin m. 2b miste sin eigen
sin m. 8 kilene] junge man m. gieng do m. dan co m.

XII in f aufgegeben, nur 286. 293,2—294 verwendet. 286,1 diu co .
2 noch ~v z. 8 Crist] got x. 4 N8 weiz ich ich nit f, ich enweiz
nieman z (en v b). 287,2 wil sie vnl8 m. 8 schilt] helm m. kiiene]
wege m. 4 den] dem m. 288,2 nu ~> m. 3 86 cv m. ein] du m.
dgarcom.  289,1spr.dergez.b. 2encobd. niht] nii nitd. 3 schilt]
helm m. erfalsen m. 290,1 getriuwe] grilich ms.

4&
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sie gruozten dé einander, die recken unverzeit.
nach dem guoten gruoze der vride wart of geseit.

291 In dem rosengarten  huop sich ein michel spil
sie traten in den anger der liehten rosen vil.
sie striten kreftecliche, [die zwéne kiienen man.
ez wurden tiefe wunden mit den swerten geslan
durch helm und durch briinne,] alsd wir'z hin vernomen.
zwéne kiiene helde  waren zesamene komen.

292 Aller érste wart erziirnet der getriuwe Eckehart:
an lief er den helt Hagenen  mit einer snellen vart.
er sluoc im tiefe wunden, dem mortgrimmen man.
Hagene muoste vliehen vor im of dem plan.

293 Do kam diu kiineginne ze der selben zit
unde schiet mit listen  der zweier recken strit.
of satzte’s Eckeharte ein rosenkrenzelin,
do wolte si in kiissen. “‘des enmac niht gesin.

294 Daz mir daz widerviiere, daz ware mir iemer leit:
ich enlan mich niht kiissen eine ungetriuwe meit.’
do gienc 0z dem garten der degen lobesam.
wol enpfienc in der von Berne und alle sine man.

XIII.

295 ‘QOwé dirre schanden!” sprach der kiinec Gérnot,
‘e daz ich in laster lebete, vil lieber weere ich tot.
do hiez er ime bringen  sinen goltvarwen schilt.
‘uns hat braht ze laster min swester Kriemhilt.’
296 Do spranc in den garten der viirste lobesam.
man sach in ritterliche  durch die résen gan:
dd rief 9z dem garten der kiinec Gérnot:
‘swer mit mir welle striten, der springe in dise résen rot.”

290,3 do] sich bm. 4 guoten ~o bm. geseit] geton b. 291 vgl. anm.
1 résen co m. 2 den] dem m. 4 swerten) worten m. 6 helde] tegen m.
292,3 der mortgrim man m. 4 vor im vor vliehen bm. darvifm. den bm.
298,2 unde ~o m. Schiett sie m. leisten m. 3 sastesiedo E. . 4 kiissen
er sprach . des] das bm. enmac] ensol m, sol b. s8in z. 204,1
iemer] sicher b, com. 2 lazze f, enlass b, lislse m. = 3> Eckehart von
dan b(m).
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